Gurdijev

Georgije Ivanovi¢ Gurdijev (1877 — 1949) je jedan od najpoznatijih ruskih metafizi¢ara. Slijede
biljeSke sa nekih njegovih predavanja:

"Govorio sam prije o sudbiniislu  €ajnostima u Zivotu €ovjeka. Sada éemo malo detaljnije
ispitati zna €enje ova dva pojma”.

(..))

"Sudbina stvarno postoji, ali ne za svakoga. Ve  éina ljudi su odvojeni od svoje sudbine i Zive
samo pod uticajem Zakona Slu €ajnosti. Sudbina je rezultat planetarnih uticaja ko jisuu
odgovaraju €oj vezi sa tipom €ovjeka. Govori éemo o tome kasnije. U me duvremenu morate
shvatiti jednu stvar. Covjek moZe da ima sudbinu koja odgovara njegovom ti pu ali u praksi,
on je nikada nema. To je usljed toga Sto se sudbina c¢ovjeka odnosi samo na jedan njegov
dio, tj. njegovu sustinu (istinsko Ja).

[Da bi se ovo razumijelo trebalo bi pogledati Sta ka  Ze Moravjev (“film”) na temu -
Reinkarnacija ]

"Mora se razumjeti da se €ovjek sastoji iz dva dijela: suStineili  €nosti. SuStinau ¢€ovjeku je
ono Sto je stvarno njegovo. Li  €nost u €ovjeku je ono Sto ‘nije njegovo’.

'Nije njegovo' zna ¢€i da je to doSlo iz vana, Sto je on nau ¢io, ili Sto on odrazava, svi tragovi
vanjskih impresija ostavljeni u njegovoj memoriji u njegovoj osjetilnosti, sve rije  ¢&i i pokreti
koji su nau €eni, svi osje €aji stvoreni uz pomo ¢ oponaSanja- sve to ‘nije njegovo’, sve je to
liénost.”

"S ta ¢ke gledista obi €éne psihologije, podjela €ovjeka na li €énost i sustinu je teSko pojmljiva.
Bolje re €eno, ovakva jedna podjela uopste ni ne postoji u ps ihologiji.”

~Fkk

[Sada éemo pogledati Sta kazu Kasiopejci na ovu temu ( €aneling seansa):

Pitanje: (L) prije nego Sto je Fred stigao, V__ij a smo diskutovali na temu fizike i

psihologije. Koliko sam ja razumjela na osnovu svog istrazivanja ove tematike ili €nog
iskustva, emocije u smislu onoga 5to mi pod njima p odrazumjevamo, nalaze se u odre denoj
vezi sa fiziologijom, sa hemijskim supstancama i on e mogu biti kontrolisane uz pomo ¢
misli. Stoga, ako Zelimo da promjenimo svoje emotiv no stanje, mi treba samo da

promjenimo nas na €in razmiSljanja. Dali jetota €no?

Odgovor: Djelomi ¢€no.

P: (V) To Sto kazes je ta €no, ali koliko je ljudi u stanjutodau  €ini?

(L) Ne bas puno. Manje od jedan posto. (V) Dobro, k akva onda definicija......
O: Ne radi se o tome.

P: (L) Pa, o éemu se onda radi?
O: Karma.

P: (L) Da li emocije koje se prenose karmi  €ki imaju odre denog uticaja na ljudsko tijelo u
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smislu hemijskog djelovanja...
O: Mogu imati.

P: (V) Znaéi, Laurina pretpostavka da sve emocije poti  €u od hemijskih supstanci ne mora da
bude potpuno ta €éna?
O: Okay.

P: (L) Da li naSa duSa ima svoje vlastite emocije?
O: Otprilike.

P: (L) Kakve emocije doZivljava dusa?
O: To je kompleksno.

P: (L) Da li duSa na nekom apsolutnom nivou moze da osje ¢a npr. mrznju?
O: Nije isto stanje.

P: (L) Dobro, kada se neko bavi psihologijom, Sta j e najbolji pristup... Sta je to istinski
aspekt jednog bi ¢a kojeg treba dota ¢i da bi se pristupilo lije  €enju?
O: Podsvjesni um.

P: (V) Dalli je ta €éna tvrdnja da psihologija prou ¢ava emocije?
O: Ne. Podsvijest je ista bilo u tijelu iliizvan n  jega.

P: (V) Podsvijest je dio duse?
O: Jedno te isto.

P: (V) Dalije ‘'viSe Ja’ isto §to i duSa i podsvij est?
O: Da.

P: (V) Molim vas da mi definiSete istinsku psiholog jju?
O: Polu duhovnost. [...]

P: (L) I Sta je onda istinska psihologija? Da li je to istrazivanje podsvijesti?
O: PsiholosSki usmjereno prou €avanje uma.

P: (L) Djelovanje fiziologije na um, hormoni, nivo Secéera u krvi, djelovanje raznih organa,
sve to ima uticaja na proces razmisljanja, da li je to taéno?
O: Blizu.

P: (L) | to je jedna polovina svega. Sta jo3?
O: Duh je polovina koja tu nedostaje. (...)]

~Fkk

"Jedno malo dijete joS uvijek nemali  énost. Ono je ono $to ono stvarno jeste. Ono je
sustina. Njegove Zelje, ukusi, ono $to ono voli ili ne voli, sve to izrazava njegovo bi ée
onakvim kavo ono jeste.”

"Medutim, €im se po €ne sa njegovim tzv. ‘obrazovanjem’, li  €nost po €inje da raste. Li €énost
se obrazuje dijelom namjernim uticanjima drugih lju di, odnosno, ‘obrazovanjem,’ a dijelom i
spontanim oponasanjem njih od strane samog djeteta. U obrazovanju li €nosti veliku ulogu
igra i ‘pruzanje otpora’ ljudima iz svoje okoline u pokuSaju da se o €uva ono Sto je stvarno

‘svoje’ i Sto je ‘istinsko’.

"Sustina je istina u €ovjeku; li €nost je laZ. Proporcionalno sa razvojem li  €nosti, €ovjekova
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sustina se manifestuje sve rjie de i rje de i ¢esto se doga da da ta njegova sustina zaustavi
SVoj razvoj u veoma ranom dobu tako da viSe ne rast e.

"Vrlo €esto se doga da da sustina jednog odraslog €ovjeka, €ak i onog koji je veoma
inteligentan u onom smislu koji se pod tim danas po drazumjeva, veoma obrazovanog
éovjeka, prestane sa svojim rastom na nivou djeteta starosti od 5 do 6 godina. To zna ¢€i da
sve Sto mi utom €ovjeku vidimo, nije ‘njegovo li  éno.”

"Ono Sto je stvarno njegovo li  €no svojsvo, tj. njegova sustina, ona se obi  €no manifestuje
samo u obliku njegovih instikata i najednostavnijih emocija. Me dutim, postoje slu €ajevi
kada se €ovjekova sustina razvija paralelno sa njegovom li €nos €u. Ovi slu €ajevi
predstavljaju vaoma rijetke izuzetke, pogotovo u ok olnostima civilizovanog zZivota.”

"Sustina ima viSe Sanse da se razvije kod ljudi koj i Zive blize prirodi, u teSkim Zivotnim
uslovima i koji se nalaze u jednoj stalnoj opasnost i i bitci za opstanak.
[U vezi ovog poslednjeg navoda, mislim da u sadasnj im uslovima €ovjek ima Sansu da

razvije svoju sustinu.]

"Me dutim, po pravilu, li énost kod takvih osoba je veoma malo razvijena. Oni imaju vise
onoga Sto je njihovo li  €no od onoga Sto ‘nije njihovo’, tj. fali im obrazov anje i kultura.

"Kultura stvara li €nost i istovremeno je produkt i rezultat li ¢énosti. Mi ne mozemo da
pojmimo da je cijeli na$ Zivot, sve ono Sto nazivam o ‘civilizacijom’, sve ono Sto smatramo
pod naukom, filozofijom, umjetnoS  ¢€u i politikom, stvoreno od strane ljudskih li ¢énosti, tj. od
strane onoga u hjima, Sto u sustini ‘nije njihovo’.

"Taj elemenat tj. ono Sto ‘nije sustinski njihovo’, razlikuje se od onoga Sto ‘jeste njihovo’ po
samoj €injenici da se ono moze izgubiti, izmjeniti ili odu zeti od njih, na vjeSta €ki na €in.
[Ljudima se moZe unistitili  €énost a podloZni su i re-programiranju!]

"Postoje na €ini da se eksperimentalno verificira veza izme  du li énosti i sustine. U

isto €énjackim Skolama postoje metode uz pomo € kojih je mogu ¢ée odvojiti €ovjekovu sustinu
od njegove li €nosti. Za te svrhe oni ponekad koriste hipnozu, nek ad specijalne narkotike ili
odre dene vrste vjezbi. Ukoliko se li  €nost i sustina ¢€ovjeka razdvoje neko vrijeme, na ovaj ili
onaj na €in, u njemu se onda formiraju dva bi  €a, koji pric €aju razli €itim glasom, imaju
potpuno razli ¢ite ukuse, ciljeve i interesovanja a za jedno od ta dva bi éa ¢esto se
ispostavlja da se nalazi na nivou malog djeteta.

"Nastavljaju ¢i dalje s ovim eksperimentom, mogu ¢€e je tako de uspavati jedno od ova dva
biéa, ili sam eksperiment moze zapo ¢€eti tako 5to se uspava €ovjekova li énost ili se uspava
njegova sustina. Odre deni narkotici imaju ta svojstva da uspavaju ¢ovjekowvu li énost a da
njegova sustina istovremeno ostane budna. Tako nako n odre denog vremena poslije
uzimanja takvog narkotika, ¢€ovjekova li €énost nestaje, dok ostaje samo njegova sustina.
Onda se doga da da €ovjek koji je bio pun najraznovrsnijih i najuzvisen ijih ideja, pun
simpatija i antipatija, ljubavi, mrznje, strasti, p atriotizma, stremljenja, Zelja, uvjerenja,
odjednom ostane potpuno prazan, bez misli, bez osje ¢anja, bez uvjerenja i stavova. Prema
svemu onome §to ga je prije uzbu divalo, on sada postaje potpuno indiferentan.

"Ponekad je on u stanju i da vidi svu izvjeSta  €enost i imaginativni karakter svog
uobi €ajenog raspoloZenja svojih uzviSenih rije  €i; a ponekad ih i zaboravi kao da nikada nisu
postojale.

"Stvari za koje je svojevremeno bio spreman da Zrtv uje svoj zZivot sada mu se €ine
besmislene i bezna €ajne, nevrijedne da im se posveti bilo kakva paznja . Sve ono Sto on
sada mozZe na €i u sebi to je samo par instiktivnih teznji i ukusa . Voli slatkiSe, uziva kad mu
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je toplo, ne voli hladno ¢€u, ne voli da misli o poslu ili nasuprot tome, svi da mu se ideja o
fizi €kom kretanju. | to je sve.

[Interesantno je da se mnogi ljudi koji su bili pod vrgnuti hipnozi i kojima je data instrukcija
da se svega toga sjete, nakon §to se probude, na  du zaprepasSteni kad saznaju da imaju
nesto u sebi §to ima skroz suprotne stavove o svemu . U veéini slu éajeva oni se onda
potrude da suzbiju taj aspekt sebe (svoju sustinu) i nastave dalje, po starom, jer je njihova
liénost ta koja dominira i koja naravno ne moze sama s ebi priznati svu svoju

izvjeSta €enost.]

"Ponekad, ali veoma rijetko i kada se najmanje nada  mo, ispostavi se da je kod odre denog
¢ovjeka njegova sustina potpuno odrasla i razvijena, ¢ak i u slu €éajevima kada njegova
liénost nije dovoljno razvijena. U tim slu  €ajevima, ta sustina ujedinjava u  €ovjeku sve ono
§to je u njemu ozbiljno i istinsko.

"Me dutim, to se doga da veoma rijetko. U pravilu, ¢ovjekova sustina je ili primitivna, divlja,
djetinjasta, ili jednostavno - glupa. Razvitak covjekove sustine zavisi od njegovog rada na
samom sebi.

"Kod rada na samom sebi veoma vazan momenat je onaj kada €ovjek po €ne da razlikuje
svoju li énost od svoje sustine.  Covjekovo istinsko Ja, njegova individualnost, moZe jedino
da izraste iz njegove sustine. MoZe se re ¢€i da je €ovjekova individualnost, - njegova sustina

u jednom odraslom i zrelom obliku.

"Me dutim, da bi se omogu ¢€ilo sustini da odraste, potrebno je da se prvo osla bi stalni
pritisak kojeg li €nost vrSi na nju, jer se sve prepreke razvoju ¢ovjekove sustine nalaze u
njegovoj li €énosti.

‘Ukoliko uzmemo jednog prosje  €nog kulturnog ¢€ovjeka, vidje ¢éemo da je u velikoj ve ¢ini
slu €ajeva aktivni elemenat u njemu njegova li  €nost, dok je njegova sustina pasivni

elemenat. UnutraSnji rast ¢ovjeka ne moZe po €eti sve dok se to ne promijeni. Li  énost mora
postati pasivna a sustina aktivha. To se moZe ostva riti samo ako se ‘odbojnici’ otklone ili
oslabe, jer su ti ‘odbojnici’ glavno oruzje uz pomo ¢ koga li €énost drzi sustinu zarobljenom.

"Kao Sto je prethodno ve € re€eno, kod manje kulturnih ljudi sustina je cesto razvijenija
nego kod onih kulturnijih. Tako bi se moglo ¢initi da kod njih postoji mogu  énost rasta,
medutim, u praksi to nije tako jer se ispostavlja da j e njihova li énost nedovoljno razvijena.

"Da bi doslo do unutrasnjeg razvoja, i da bi se mog lo raditi na samom sebi, potrebna je
jedna odre dena razvijenost li €nosti isto kao i odre dena snaga sustine. Nedovoljno
razvijena li énost €ovjeka podrazumjeva nedostatak znanja, nedostatak i nformacija i
materijala na kome se mora bazirati rad na samom se  bi. Bez odre denih zaliha znanja, bez
odre dene koli €ine materijala koji ‘nije njegov’,  €ovjek ne moze po €eti sa radom na samom
sebi, on ne moze po ¢€eti da prou €ava samog sebe, on ne moze po €eti da se bori protiv
svojih mehani €kih navika, on jednostavno ne €e imati ni razloga ni motiva da poduzme jedan
takav posao.

"To ne zna ¢€i da su svi putevi zatvoreni za takve ljude. Put fa  kira i put monaha, koji ne
zahtjevaju neki intelektualni razvoj joS uvijek im ostaju dostupni. (...)

"Tako je evolucija za kulturnog  €ovjeka podjednako teSka kao i za nekulturnog covjeka.

"Kulturan €ovjek Zivi daleko od prirode, daleko od prirodnih u slova egzistencije, u
vjesta €kim Zivotnim okolnostima i on tako razvija svoju li ¢énost na ra éun svoje sustine.

4



"Manje kulturan €ovjek Zivi u normalnijim i prirodnijim uslovima, te tako on razvija svoju
sustinu na ra €un svoje li €nosti.

"UspjeSan po €etak rada na sebi zahtijeva jednu sre  énu okolnost, gdje su li €énost i sustina
kod €ovjeka podjednako razvijeni. Iz takve jedne okolnho sti moze da proistekne najve ¢i
uspjeh.

"Ako je njegova sustina veoma malo razvijena, onda ¢e ¢ovjeku trebati jedan duzi pripremni
rad i taj posao ¢€e biti skroz besplodan ukoliko je  €ovjekova sustina trula iznutra ili ima neka
nepopravljiva oSte ¢€enja. Takvi slu €ajevi se deSavaju veoma €esto. Kod jednog
abnormalnog razojali €nosti €esto se deSava da se razvoj sustine zaustavi u jedn  0j veoma
ranoj fazi, tako da ona ostane veoma mala i deform isana. Od neke male i deformisane
stvari niSta se ne moze naprauviti.

"Sto je jos gore, vrlo  éesto se doga da da sustina umre u  éovjeku dok su njegova li énost i
tijelo joS uvijek zivi. Zna ¢€ajan procenat ljudi koje svakodnevno susre  éemo na ulicama
velikih gradova su ljudi koji su prazni iznutra, tj . oni su, u stvari, ve € mrtvi.”

[Ovo sto Gur dijev ovdje re €e, trebalo bi nam odnekud biti poznato!? Pogledaj t emu:
Organski Portali ]

"Na svu nasSu sre €u, mi to nismo u stanju da vidimo i znamo. Kad bi m i znali koliko ljudi je
stvarno mrtvo i koliko mrtvih ljudi upravlja naSim Zivotima, mi bi poludjeli od uzasa.
"Stvarno se i deSava ¢esto da ljudi polude zato §to su saznali nesto sli ¢no, a da prethodno
nisu bili pripremljeni za to, tj. vidjeli su nesto Sto nisu trebali da vide.”

"Da bi €ovjek vidjeo bez opasnosti po sebe, on morave € da se nalazi na putu. Ukoliko
¢ovjek, koji nije u stanju da iStau  €ini, vidi istinu - onda ¢ée on sigurno poludijeti. Me dutim, to
se rijetko deSava. Obi €no, sve je tako aranzirano da ¢ovjek ne moZze niSta da vidi prije
vremena.

"Li €nost vidi samo ono Sto ona voli da vidi i $to nema uticaja na njen zivot. Ona nikada ne
vidi ono §to ne Zeli da vidi. To je istovremeno i d obro i loSe. Dobro je ukoliko  €ovjek Zeli da
spava, a loSe — ukoliko Zeli da se probudi."”

Na jednom od njegovih predavanja neko je postavio Gurdijevu sljedece pitanja: "Ukoliko je
¢ovjekova sustina predmet uticaja sudbine da li to znaci da je u poredenju sa podloZnoScu igri
slu€aja, sudbina ipak pozeljnija za Covjeka?" "l da li sama sudbina mozZe da nagna ¢ovjeka da se
posveti radu na samom sebi?"

"Ne, ne radi se uopste o tome, sudbina je bolja od igre slu€aja u smislu da se ona moze uzeti u
obzir, moguce ju je predvidjeti; moguce je se i pripremiti za ono Sto slijedi.

"U vezi sa nekim slu¢ajem €ovjek ne mozZe nisSta da zna. Sudbina mozZe da bude neprijatna ili
teska. U tom slu€aju, postoje nacini da se Covjek izoluje od svoje sudbine. Prvi korak ka tome
sastoji se od toga da se on mora da izoluje od dejstva generalnih zakona. Isto kao Sto postoje
individualni nesretni slucajevi tako postoje i kolektivni nestretni slu€ajevi. Isto tako, postoji
individualna sudbina, a postoji i opsta ili kolektivha sudbina. Kolektivnim nesretnim slu¢ajevima i
kolektivnom sudbinom upravljaju generalni zakoni.

"Ukoliko ¢ovjek Zeli da stvori svoju vlastitu individualnost, on se mora prvo osloboditi od generalnih
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zakona. Generalni zakoni nisu ni u kom slu€aju obavezni za ¢ovjeka; on se moze osloboditi od
mnogo njih ukoliko se oslobodi od svojih ‘odbojnika’ i fantaziranja. Sve to je povezano sa
oslobadanjem od li¢nosti.

"Li¢nost se hrani fantazijama i lazima. Ako se smaniji koli¢ina lazi u kojima Covjek Zivi i ako se
smanje njegove fantazije, licnost ¢e uskoro poceti da slabi i Covjek ¢e poceti da biva kontrolisan ili
od strane sudbine ili same prirode rada na samom sebi koja je opet kontrolisana od strane volje
jednog drugog ¢ovjeka; to ¢e ga voditi sve dok se kod njega ne formira njegova vlastita volja,
sposobna da se odupre oboma, kako igri slucajeva, tako i njegovoj sudbini, ukoliko je to potrebno."

Hrana za Mjesec
(1z knjige U Potrazi za Cudesnim; P.D. Uspenski):

G. je uvijek govorio o planetama i mjesecu kao o Zivim bi¢ima koja imaju odredenu starost kao i
odreden period Zivota, pa time i moguénosti razvitka i tranzicije na viSe ravni postojanja. 1z onoga
Sto kaze moZzemo vidjeti da on ne podrazumijeva mjesec nikakvim “mrtvim” planetarnim tijelom,
nego nasuprot tome, planetom koja je u “fazi radanja”, odnosno, jednoj veoma ranoj fazi svog
razvoja i koja joS uvijek nije dostigla “stepen inteligencije koju posjeduje naSa planeta zemlja”:

"Ali Mjesec raste i razvija se i jednom ¢e, vjerovatno, doseci isti nivo kao i zemlja. Onda ¢e se u
njegovoj blizini pojaviti novi mjesec a zemlja ¢e postati sunce. Nekada davno je i sunce bilo sli¢no
zemlji a zemlja mjesecu.”

"U kakvom je odnosu inteligencija zemlje sa inteligencijom sunca?" pitao sam ga.

"Inteligencija sunca je bozanske prirode," rekao je G. "Ali i zemlja moZe postati to isto; samo, to
naravno nije garantovano, jer zemlja moze i da umre i tako da ne postigne nista."

"Od Cega to zavisi?" pitao sam ga.

G.-ov odgovor je bio nejasan. "Postoji jedan odreden period,” rekao je, "da se ucini odredena
stvar. Ukoliko se do jednog odredenog vremena ne uradi ono Sto treba da se uradi, zemlja moze
da propadne i tako da ne ostvari ono Sto je mogla da ostvari."

"Da li je poznat taj period?" pitao sam ga.

"Da, on je poznat," odgovorio je G. "Medutim, nema nikakve koristi ako bi to ljudi znali. Cak bi bilo
jos gore. Jedni bi vjerovali u to, drugi ne, a treéi bi trazili dokaze. Nakon toga bi poceli da se
medusobno Cupaju za kose. Tako sve zavrSava kada su ljudi u pitanju.”

[Mozda bi bilo bitno za zapamtiti ovo Sto je G. rekao: "Postoji jedan odreden period, da se ucini
odredena stvar. Ukoliko se do jednog odredenog vremena ne uradi ono Sto treba da se uradi,
zemlja mozZe da propadne i tako da ne ostvari ono Sto je mogla da ostvari."

Cini se da nam ovdje Gurdijev pri¢a o "razvoju mjeseca," ili OPS verziji buduénosti zemlje. Mjesec
mozemo smatrati “planetom drugog denziteta,” koji je sam po sebi oblast Organskih Portala.
Organska bi¢a OPD tipa koja su trebala biti “most” izmedu materije i duha su izmanipulisana od
strane OPS entiteta, tako da ona ne obavljaju tu funkciju. U jednoj od seansi, Kasiopejci su rekli
sliedece:

O: Cak kada brzina svjetlosti ili jo3 “veéa” ne bi bila mogué¢a, ne postoji razlog zasto neka
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vanzemaljska rasa ne bi konstruisala svemirski brod, i Zivjela na njemu tokom nekoliko generacija.
Oni su mozda prevalili velike razdaljine u vremenu i prostoru traze¢i pogodan svijet za osvajanje.
Nakon Sto su nasli jedan takav, oni mogu instalirati taj brod na jednu propisno udaljenu orbitu,
izgraditi baze na nekim tvrdim povrSinama u tom solarnom sistemu, a onda strpljivo nastaviti sa
manipulacijom odabrane civilizacije sve dok ona ne izgradi jednu podesnu tehnoloSku
infrastrukturu. A onda, nakon sprovodenja u djelo jednog dugotrajnog, sporog i grandioznog
projekta programiranja uma te populacije, jednostavno se uSetati i preuzeti je, kada situacija za
tako neSto bude najpovoljnija.

Sada ¢emo nastaviti dalje sa materijalom iz gorenavedene knjige.]

Jednom prilikom, G. je pricao o jednoj jedinstvenoj vezi koja vlada izmedu svega u ovom
univerzumu:

"Prema nauc¢nim tumacenjima, organski zivot je neka vrsta slu¢ajnog izraStaja koji naruSava
integritet jednog mehani¢kog sistema. Ta vrsta znanja ga ne dovodi u vezu ni sa ¢im, niti izvlaci
bilo kakve zakljucke iz njegove egzistencije. Medutim, treba da razumije$S da ne postoji nista Sto je
slu€ajno u prirodi; i da nikada neée ni biti; sve ima svoju funkciju; sve ima razlog za svoje
postojanje.”

"Tako je organski zZivot nesto kao jedna nezamjenljiva karika u lancu svijetova, koji ne mogu da
egzistiraju bez njega, isto kao Sto ni on ne moze bez njih.”

" Prethodno smo vec¢ rekli da organski Zivot prenosi na zemlju raznovrsne planetarne uticaje i da to
sluzi da bi se hranio mjesec kako bi mu se omogucilo da naraste i ojaca. Medutim, i zemlja raste;
ne u smislu njene veli¢ine nego u smislu rasta njene svijesti. Planetarni uticaji koji su za nju bili
dovoljni u jednom periodu njene egzistencije postali su nedovoljni; zemlji sada trebaju finiji uticaji.
Da bi se takvi uticaji prihvatili, takode je potreban i jedan mnogo finiji, odnosno, senzitivniji aparat.
Odatle, organski Zivot mora da evoluira kako bi se prilagodio tim potrebama planeta i zemlje.

"Tome sli¢no, i mjesec se moZe neko vrijeme zadovoljiti hranom koju mu daje organski Zivot
jednog odredenog kvaliteta, medutim, kasnije dodu vremena kada prestane da se zadovoljava sa
tom vrstom hrane, ne moZe viSe da raste uz njenu pomo¢ te poc¢ne da biva gladan. Organski Zivot
mora biti u stanju da zadovolji tu glad, inace, u drugom sluc¢aju, on ne bi odgovarao svojoj nhamjeni.
To znaci, da bi ispunio svoj zadatak organski zivot mora evoluirati i stajati na nivou potreba
planeta, zemlje i mjeseca.

"Moramo upamtiti da je zrak stvaranja, kako smo razumijeli, sve od Apsoluta pa do mjeseca, nesto
kao grana drveta — jedna grana koja stalno raste. Vrh te grane, njen zavrsSetak iz kojeg se
pojavljuju novi izdanci, je mjesec.

[Napomena: ovdje bi trebalo gledati na “mjesec” kao na nesto Sto simbolizira “svijest pokloniStva
materijalnom aspektu kreacije”]

"Ukoliko mjesec ne bi rastao, ukoliko ne bi davao nove izdanke niti ih obe¢avao, to bi onda znacilo
da ¢e se rast cjelokupnog zraka stvaranja zaustaviti, ili da ¢e on morati izbaciti neku vrstu bo¢ne
grane.

"U isto vrijeme iz onoga §to je prije bilo re€eno moZemo vidjeti da rast mjeseca zavisi od
organskog zivota na zemlji. Odatle slijedi da rast zraka stvaranja zavisi od organskog Zivota na
zemlji. Ukoliko taj organski zivot nestane ili umre, onda ¢e se i cijela ta grana osusiti, u svakom
slu¢aju, bar onaj dio grane koji se nalazi iza organskog Zivota.

"Ista stvar ¢e se dogoditi, samo malo sporije, i u slu¢aju da se razvoj ili evolucija organskog Zivota
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zaustavi i prestane da ispunjava ono 3to se od hjega traZi. Ta grana se onda moZe osusiti. Ovo
moramo upamtiti.”

"Tom zraku stvaranja, ili bolje re€eno ovom njegovom dijelu kojeg nazivamo zemlja-mjesec, data je
ista prilika za rast i razvoj kao 5to je ona data i svakoj drugoj posebnoj grani jednog velikog drveta.
Medutim, uspjeSan rast te grane nije zagarantovan i on zavisi od harmonije i aktivnosti koje se
odigravaju u njenom vlastitom tkivu. Ako jedno tkivo prestane da raste onda i sva ostala tkiva
prestanu s rastom.

"Sve ovo 5to je re€eno u vezi ovog zraka kreacije, tj. njegovog dijela zemlja-mjesec, takode vazi i
za organski zZivot na zemlji. Organski zZivot na zemlji je jedan kompleksan fenomen u kome svi
njegovi zasebni dijelovi zavise jedan od drugoga. Opsti razvoj je mogu¢ samo pod uslovom da ‘vrh
grane’ raste. lli, preciznije re€eno, u organskom Zivotu postoje tkiva koja evoluiraju a postoje i tkiva
koja sluze kao hrana i medijum za ona koja evoluiraju. Onda, postoje i ¢elije koje evoluiraju u
sklopu tkiva koja evoluiraju, kao i ¢elije koje sluze kao hrana za one od njih koje evoluiraju. U
svakoj posebnoj ¢eliji koja evoluira nalaze se i njeni dijelovi koji evoluiraju, kao i dijelovi koji sluze
kao hrana za one koji evoluiraju. Medutim, sve u svemu, mora se upamtiti to da za tu evoluciju ne
postoje nikakve garancije, ona je samo jedna mogucénost, i moze da se zaustavi na svakom mjestu
i u svakom momentu.

"Dio organskog Zivota koji evoluira je ¢ovjedanstvo. Covjedanstvo takode ima jedan svoj dio, koji
evoluira, ali o tome ¢emo pricati kasnije; [ovdje primjecujemo joS jedan nagovjestaj postojanja
“dvaju rasa”] u meduvremenu, gleda¢emo na ¢ovjeanstvo kao na jednu cjelinu.

"Ukoliko ¢ovjeCanstvo ne evoluira to znaci da ¢e evolucija organskog Zivota takode prestati i to ¢e
imati za posljedicu zaustavljanja rasta ovog zraka stvaranja.

U isto vrijeme, ukoliko €ovje€anstvo prestane da evoluira, ono ¢e onda postati beskorisno, s tacke
gledista svrsishodnosti zbog koje je stvoreno, te ¢e i ono kao takvo morati biti uniSteno. Na taj
nacin, prestanak njegove evolucije moze istovremeno podrazumijevati i unistenje ¢ovjeCanstva.

"Mi nemamo nikakve naznake koje bi nam mogle ukazati na to u kom se periodu planetarne
evolucije sada nalazimo, i da li ¢e zemlja i mjesec morati da Cekaju na odgovarajucu evoluciju
organskog Zivota, ili ne.

"U isto vrijeme, kada ispitujemo istorijski razvoj Covjecanstva, onakvog kakvog ga mi znamo,
dolazimo do zaklju€ka da se on odvija u jednom krugu. U jednom vijeku ¢ovjeCanstvo uniStava sve
Sto je stvorilo u drugom, a onda se nastavlja sa razvojem mehanickih stvari iz poslednjih stotinjak
godina na ra¢un gubitka mnogih drugih stvari koje su mozZda daleko viSe vaznije za njega.

"UopSteno govoredi, postoji mnogo razloga da slobodno mozemo zakljuciti da se ¢ovjecanstvo
sada nalazi u jednom zastoju i da iz tog zastoja postoji jedan put koji vodi pravo prema dole, ka
degeneraciji.

"Stagnhacija podrazumjeva da se odredeni proces nasao u stanju ravnoteze. Pojava bilo kakvog
novog kvaliteta podrazumjeva istovremenu pojavu drugog, koji mu je proturijecan.

"Porast znanja u jednom domenu, uzrokuje porast ignorancije u drugom; prefinjenost na jednoj
strani izaziva pojavu vulgarnosti na drugoj strani; sloboda u vezi s jednim, uzrokuje ropstvo u vezi s
drugim; nestanak jednih predrasuda uti€e na pojavu i rast drugih; i tako dalje.

[U vrijeme kada je Gurdijev ovo govorio, ¢ini se da je stvarno bilo doSlo do odredene stagnacije.
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Kako trenutno stvari stoje, mislim da smo se strmoglavili prema dolje... ]

"Sada, ako se sjetimo Zakona Oktave, trebalo bi nam biti jasno da se jedan uravnotezen proces
koji se krec¢e u jednom odredenom pravcu ne moze promjeniti u bilo kom Zeljenom momentu, on
se moze promijeniti i usmjeriti na novi put samo na odredenim ‘raskrsnicama’. Izmedu tih
‘raskrsnica’ niSta se ne moze uciniti.

"Isto tako, ukoliko odredeni proces prode kroz jednu ‘raskrsnicu’ i niSta se ne dogodi, niSta se ne
ucini, onda se niSta viSe ne moze uciniti nakon toga i taj proces ¢e nastaviti da se razvija prema
mehanickim zakonima; i ako ¢ak onda ljudi i primjete da se blizi jedno neminovno opste uniStenje,
oni nece biti u stanju bilo Sta da poduzmu.

"Ponavljam, poduzeti se moze neSto samo u odredenim momentima koje sam ja upravo nazvao
‘raskrsnicama,’ a koje smo u oktavama nazvali ‘intervalima’ mi-fa i si-do.”

~Fkk

"Naravno, postoji mnogo ljudi koji smatraju da se ¢ovjeCanstvo ne kre¢e u onom pravcu u kome
oni misle da bi trebalo. Tako oni onda izmiSljaju razne teorije koje bi po njihovom misljenju mogle
da promijene Zivot cijelog €ovjeCanstva. Jedan izmisli jednu teoriju. Drugi odmah smisli drugu koja
je suprotna prvoj. | obojica o¢ekuju da im svi povjeruju. | stvarno se deSava da mnogo ljudi
povjeruje u jednu, ili drugu, od tih teorija.

"Zivot se prirodno kreée svojim vlastitim tokom, ali ljudi ne prestaju da vjeruju u svoje ili tude teorije
i vjeruju kako je moguce uciniti nesto.

"Sve te teorije su prilicno fantasti¢ne, uglavnom zbog toga $to ne uzimaju u obzir najvazniju stvar,
tj. — podredenu ulogu koju €ovje€anstvo i organski Zivot igraju u procesima svijeta.

"Intelektualne teorije stavljaju €ovjeka u centar svega; sve postoji radi njega, sunce, mjesec,
zemlja. One ¢ak zaboravljaju Covjekowvu relativnu visinu, njegovo niStavilo, njegovu prolaznu
egzistenciju i ostalo.

One naglaSavaju da je ¢ovjek, ukoliko Zeli, sposoban da promijeni cijeli svoj Zivot, tj. da organizuje
SvOj Zivot na racionalnim principima.

"I cijelo ovo vrijeme pojavljuju se nove teorije koje se suprostavljaju onim starim teorijama; a sve te
teorije zajedno sa bitkom koja se odvija medu njima nesumnjivo sadrZe u sebi jednu od onih sila
koje drze Covje€anstvo u ovom stanju u kakvom ono trenutno jeste.

"Pored svega, sve te teorije u vezi opsteg ljudskog dobrostanja i opSte jednakosti ne samo da se
ne mogu sprovesti u djelo, nego bi imale jedan fatalan ucinak ukoliko bi se uspjele ostvariti. Sve u
prirodi ima svoj cilj i svrhu, takode i ljudska nejednakost i patnja.

"UniStenje nejednakosti podrazumjevalo bi, prvo, uniStenje mogucénosti za evoluciju. UniStenje
patnje, znacilo bi uniStenje cijele jedne serije vrsta percepcije zbog koje ¢ovjek postoji, i dugo,
unistenje tzv. ‘Sokova’, tj. sile koja sama po sebi moZe promijeniti situaciju. | tako je to sa svim
intelektualnim teorijama.

"Proces evolucije, one evolucije koja je moguca za ¢ovjeCanstvo kao cjelinu, potpuno je analogna
procesu evolucije koji je moguc¢ za individualnog ¢ovjeka. To pocinje na isti nac¢in, kao npr.: jedna
odredena grupa celija postepeno postaje svjesna; onda ona privlaci k sebi druge ¢elije, koje su joj
podredene, i postepeno izaziva to da cijeli organizam poc¢ne da sluzi tom cilju a ne samo da jede,
pije i spava.

"To je evolucija i ne postoji nikakva druga evolucija.
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"Kod &ovjelanstva, kao i kod individualnog ¢ovjeka, sve pocinje sa formiranjem jednog svjesnog
jezgra. Sve mehanicke sile ovog zZivota bore se protiv stvaranja tog jezga svijesti kod ¢ovjeanstva,
na isti nacin kao 5to se bore sve mehanicke navike, ukusi i slabosti protiv ¢ovjekovog svjesnog
pamcenja samog sebe. "

"Moze li se rec¢i da postoji jedna svjesna sila koja se bori protiv evolucije ¢ovje€anstva?" pitao sam
ga.

"Sa odredene tacke gledista, to se mozZe tako reéi," rekao je G.

Ja biljezim ovo, jer se to €ini u kontradikciji sa onim Sta je on prethodno rekao, tj. da u ovom svijetu
postoje dvije sile koje se medusobno bore — “svijest” i “mehani¢nost.”

"Odakle potice ta sila?" pitao sam ga.

"To bi uzelo dosta vremena da bi se objasnilo” rekao je G., "a ne moze imati nikakav znac¢aj za nas
u ovom momentu. Postoje dva procesa koji se ponekad nazivaju ‘involutivni' i ‘evolutivni.' Razlika
izmedu njih je u sljede¢em: Involutivni proces pocinje svjesno u Apsolutu a onda na sljedecoj
stepenici postaje mehanic¢an — kako se razvija, tako postaje sve viSe mehanican; evolutivni proces
pocinje polu-svjesno ali on postaje sve svjesniji i svjesniji, Sto se dalje razvija.

"Ali svijest i svjesno suprostavljanje jednom evolutivhom procesu, moze takode u odredenim
momentima da se pojavi i kod involutivhog procesa.

"Odakle mu stize ta svijest?
" Od evolutivnog procesa, naravno.

"Taj evolutivni proces mora da se odvija neprekidno. Svaki zastoj uzrokuje jedno odvajanje od
osnovnog procesa. Ti zasebni, izdvojeni fragmenti svijesti koji su zaustavljeni u svom razvoju
mogu se takode ujediniti i Zivjeti odredeno vrijeme boreci se protiv evolutivhog procesa. Ako nista,
sve to Cini evolutivni proces mnogo interesantnijim.

"Umjesto borbe sa mehanickim silama, u nekim momentima mozZe da dode i do bitke sa ovim
veoma mocénim silama, mada se one naravno ne mogu porediti s onima koje upravljaju evolutivhm
procesima.

[Da li nam ovdje Gurdijev prica o 4 D OPS silama?!? U svakom slu¢aju, njegova sljedeca tvrdnja je
nesto nad &im se moramo zamisliti.]

"Te suprotne sile mogu ponekad ¢ak i da pobijede”.

"Razlog za to je taj Sto sile koje upravljaju evolucijom imaju na raspolaganju veoma ogranicen
izbor sredstava; drugim rije€ima, one mogu da se sluze samo odredenim sredstvima i na odredene
nacine.

"Suprotne snage nisu ograni¢ene izborom sredstava, one se mogu koristiti svim nac¢inima i
sredstvima, €ak i onima koja im mogu obezbjediti samo privremen uspjeh, i na kraju, one
uniStavaju oboje i evoluciju i involuciju, po toj tacki pitanja.

"Ali kao Sto sam prije rekao, to pitanje nema prakti¢nu vrijednost za nas. Za nas je veoma bitno da
uspostavimo indikacije za pocetak evolucije i odvijanje evolucije. A ako se sjetimo one analogije
izmedu CovjeCanstva i Covjeka, onda nam nede biti teSko da utvrdimo da li se moze smatrati da
¢ovjecCanstvo sada evoluira.
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"Da li mozemo reci, na primjer, da zivotom upravlja grupa svjesnih ljudi? Gdje su oni? Ko su oni?

"Ono Sto vidimo, to je upravo suprotno: ovim danasnjim Zivotom upravljaju upravo oni koji su
najmanje svjesni, oni koji se nalaze u najdubljem snu.

"Da li mozemo rec¢i da u ovom zivotu preovladavaju najbolji, najaci i najhrabriji elementi? NiSta od
toga.

"Nasuprot tome, mi vidimo preovladavanje vulgarnosti i gluposti svake vrste.
"Da li se moze rec¢i da se u ovom zivotu mogu primjetiti teznje ka jedinstvu ili ujedinjavanju?

"Nista od svega toga, naravno. Ono sto jedino mozemo da vidimo, to su nove podjele, nova nasilja
i nerazumijevanje.

"Znaci, u ovoj situaciji u kojoj se €ovjeCanstvo sada nalazi, ne postoji niSta Sto bi ukazivalo na neke
znakove da se evolucija odvija.

"Nasuprot tome, kada uporedujemo Covjecanstvo sa individualnim ¢ovjekom, moZzemo veoma
jasno vidjeti jedan razvoj li€nosti na ra¢un sustine, tj. razvoj vjeStackog, laznog, i onog Sto je
strano, na racun prirodnog, istinskog i onoga Sto je stvarno naSe.

"Zajedno sa tim, vidimo i porast automatizma.

"Moderna kultura zahtijeva automatizaciju. | ljudi nesumnjivo gube svoje ste€ene navike za
nezavisnost, automatiziraju se i pretvaraju u dijelove masine.

"Nemoguce je reci gdje je kraj svega toga i gdje se nalazi izlaz —

ili da li uopSte postoji kraj i izlaz iz toga. Jedna stvar je sigurna, a to je da ¢ovjekovo ropstvo raste i
povecava se. Covjek postaje rob svojom vlastitom voljom. Njemu ne trebaju vise nikakvi lanci. On
pocinje da voli to svoje ropstvo, pa ¢ak se i ponosi time.

"A to je i najstrasSnija stvar koja se uopste ¢ovjeku moze dogoditi.

"Sve §to sam do sada govorio, govorio sam u vezi ¢ovjeCanstva kao cjeline. Ali kao Sto sam
naglasio prije, evolucija ¢ovjeCanstva moze da se nastavi samo preko evolucije jedne odredene
grupe, koja ¢e uticati, odnosno, povesti za sobom ostatak ¢ovjeCanstva.

"Da li se moZze recéi da jedna takva grupa postoji?

"MoZzda na osnovu odredenih znakova mozZzemo reci da ona postoji, medutim, u svakom slu€aju mi
moramo uzeti u obzir da je ta grupa veoma mala, i preslaba da bi imala ikakav uticaj na ostatak

CcovjecCanstva. lli, gledajuéi na to s jedne druge tacke gledista, moZemo reci da se CovjeCanstvo
trenutno nalazi u jednom takvom stanju da je ono nesposobno da prihvati vodstvo jedne svjesne

grupe.”

"Koliko ljudi bi moralo biti u jednoj takvoj svjesnoj grupi?" neko je upitao. "Samo oni sami mogu to
da znaju," rekao je G.

"Da li to znaci da oni poznaju medusobno jedan drugog?" opet je upitala ista osoba.
"Kako bi drugacije moglo da bude?" pitao je G.

"Zamislite da postoje dva ili tri Covjeka koji su budni usred jedne mase ljudi koji spavaju. Oni ¢e
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sigurno prepoznati jedan drugog. Ali ih oni koji spavaju ne mogu prepoznati.
"Koliko ima takvih? Mi to ne znamo niti ¢emo znati sve dok ne postanemo kao oni.
"Prije je bilo jasno re€eno da svaki ¢ovjek moZze vidjeti u skladu sa nivoom svog bic¢a.

"Ali dvije stotine svjesnih ljudi, ukoliko bi oni postojali i ukoliko bi oni mislili da je to potrebno i
pravedno, mogli bi da promijene cijeli Zivot na zemlji.

"Medutim, ili ih jo§ uvijek nema dovoljno, ili oni to mozda nece, ili mozda joS uvijek nije doslo pravo
vrijeme za to, ili mozda ostali ljudi spavaju previSe ¢vrstim snom."

Kako smo vidjeli u proSlom dijelu, Gur  dijev je pomenuo mogu ¢nost da grupa ljudi moze
pozitivno da uti €e na sudbinu ove planete. On je tako de pomenuo period kada ¢éemo se na €i
na jednoj "raskrsnici.” Cini se da je ta “raskrsnica” koja se nalazi ispred nas ono Sto mi
ovdje nazivamo “Talas”.

Gurdijev je tako de pomenuo mogu ¢€nost da jedna takva grupa svjesnih individua ve ¢ postoji
na ovoj planeti kao i to da je broj njenih ¢lanova premal, ili da oni nisu odlu  €ili da stupe u
akciju, ili mozda nisu ni mogli jer  €ovje €anstvo previSe ¢€vrsto “spava”.

Oni koji su €itali alhemi €arsku pri ¢u “Konferencija Ptica”, znaju kako je jedna njihova grupa
krenula u potragu za “skrivenim majstorima (gospoda rima)”, Kraljem Svijeta. Na kraju su
shvatili da su ONI sami ti “skriveni majstori” i da su oni upravo kroz svu tu njihovu potragu

i borbu sami postali ono Sto su traZili.

Isti slu €aj je mozda i sa “Nama iz budu €nosti”.

Mogu ¢e je da NE BUDE POMO CI sa strane. Jednom prilikom Kasiopejci su rekli sa svim
jasno: “Vi é€e te raditi ono Sto ¢ée te raditi” i da ¢€e stanje stvari zavisiti od “pisaca programa”,
tj. vas/nas iz budu ¢énosti."

To je jedna od stvari koju moramo ozbiljno uzeti u obzir. Ako smo mi “sve §to imamo na
raspolaganju”, Sta bi to zna €ilo i kakvu vrstu odgovornosti to podrazumijeva za svakog od
nas?

U nastavku, Gurdjijev pri  €a o razli €itim grupama:
"Sada smo dosli do problema ezotericizma."

“Jos prije smo naglasili, kad smo pri  €ali o ljudskoj istoriji da se Zivot  €ovje €anstva kojem

mi pripadamo nalazi pod upravom sila koje proisti €u iz dva razli ¢€ita izvora: prvi, planetarni
uticaji koji djeluju na jedan potpuno mehani ¢ki na ¢in i koje ljudske mase, isto kao i
individualni ljudi, primaju nesvjesno, i onda, utic aji koji poti ¢éu iz unutrasnjeg kruga

covje €anstva €ijeg postojanja i zna €aja ve €ina ljudi nije svjesna, isto kao 5to nije svjesna n i
onih planetarnih uticaja.

"Ovo €ovje €anstvo kojem mi pripadamo, misle ¢i na cjelokupno istorijsko i praistorijsko
¢ovje €anstvo koje je poznato nauci i ovoj civilizaciji, u realnosti €ini samo vanjski krug
c¢ovje €anstva, u kojem postoji i nekoliko drugih krugova.
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"Tako, moramo da zamislimo da se cijelokupno ¢ovje €anstvo, ono koje je nama poznato i
ono koje nije, sastoji od nekoliko koncentri ¢nih krugova.

"Unutrasnji krug se naziva 'ezoteri  €éni'; taj krug se sastoji od ljudi koji su dostigli najve €i
razvojni stepen koji je mogu ¢ za €ovjeka, Sto zna €i da svaki od njih posjeduje
individualnost u svom krajnjem razvojnom stepenu, d a tako kazemo, jedno nedjeljivo ‘Ja’,

sve vrste svijesti mogu ée za €ovjeka i punu kontrolu nad tim stanjima svijesti, s ve znanje
mogu €e za ¢ovjeka, i jednu slobodnu i nezavisnu volju.

"Ovi ljudi ne mogu poduzimati radnje koje su u supr otnosti sa njihovim razumijevanjem, niti
imati razumijevanje koje nije odrazeno u njihovim r adnjama.”

"U isto vrijeme, me du njima ne moZze da bude nikavih nesloge niti razlik € u razumijevanju.
Odatle, njihova aktivnost je potpuno ko-ordinisana i vodi ka jednom zajedni €kom cilju bez
ikakvog posebnog nagona, jer je sve bazirano na jed nom zajedni ¢kom iidenti €nom
razumijevanju.

[Ovdje se radi o jednoj istinskoj — kolinearnosti. Znagéi, to nema nista zajedni €kog sa
naturanjem odre denih ideja nekoj grupi ljudi (kao Sto je to slu Caj se religijama, sektama i
‘tajnim drustvima’), pretvaranja ljudi u sljedbenik e i zahtijevanja da se slijede odre dene
odrednice. Ovdje se radi o individuama od kojih sva ka posjeduje svoju individualnost u
najve ¢€oj mogu €oj mjeri, Sto podrazumijeva jedno nepodijeljivo ‘Ja’ , Sve vrste svijesti koje su
mogu €e za ¢ovjeka, svo znanje koje je mogu ¢€e da €ovjek ima, i jednu slobodnu i nezavisnu
volju.]

"Sljede ¢€i krug se naziva - 'mezoteri €ni,' Sto znaci, sredina. Ljudi koji pripadaju ovom krugu
posjeduju sve one kvalitete koje posjeduju pripadni ci ezoteri €kog kruga, s tom razlikom Sto
je njihovo znanje viSe teoretskog karaktera.'

"To se naravno odnosi na znanja kosmi  ¢kog karaktera. Oni znaju i razumiju mnoge stvari
koje jos uvijek nisu u stanju da izraze na jedan pr akti éan nadcin.

Znadi, oni znaju mnogo viSe nego Sto su u stanju da pre tvore u praksu.

"Me dutim, njihovo razumijevanje je isto kao, odnosno, i denti €no sa razumijevanjem ljudi
koji pripadaju ezoteri €ékom krugu.

"Izme du njih ne moze da bude nesporazuma niti nerazumijev  anja. Jedan od njih razumije
isto kao Sto svi oni razumiju, i Svi razumiju na is ti na €in kako jedan razumije.

"Me dutim, kao Sto je ve ¢ prethodno re €eno, to razumijevanje je u pore denju sa
razumijevanjem onih iz ezoteri €kog kruga, viSe teoretske prirode.

"Tre €i krug se naziva — ‘egzoteri €ni’, vanjski, zato sto je to vanjski krug unutrasnj eg dijela
¢ovje €anstva. Ljudi koji pripadaju tom krugu posjeduju mn 0go onoga Sto karakteriSe ljude

iz ezoteri €nog i mezoteri €énog kruga, s tim S$to je njihovo kosmi  €ko znanje viSe filozofskog

karaktera, Sto bi zna ¢€ilo, ono je viSe apstraktno u pore denju sa znanjem onih iz

mezoteri €nog kruga.

"Pripadnik mezoteri €nog kruga kalkuliSe, dok pripadnik egzoteri €énog kruga kontemplira.
Njihovo razumijevanje €esto nije izrazeno u njihovom aktivhostima. Me  dutim, izme du njih
ne moze biti razlike u razumijevanju. Ono Sto razum  ije jedan, razumiju i svi ostali.

[Kolinearnost je klju € jedne ezoteri €ke grupe.]
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"U literaturi koja priznaje postojanje ezoterike, c¢ovje €anstvo se dijeli samo na dva kruga,
egzoteri €ni krug, koji se nalazi nasuprot ezoteri  €nog, naziva se hormalnim Zivotom. U
realnosti, kako vidimo, ‘egzoteri  €ni krug’ je nesto veoma daleko i veoma visoko iznad nas.
Za obi énog €ovjeka, ve ¢ samo to podrazumijeva ‘ezotericizam’.

" Ovaj ‘vanjski krug' kome mi pripadamo i kojeqg jed ino znamo, je krug mehani ¢€kog

€éovje €anstva. Prvi znak po kome se taj krug raspoznaje je taj $to me du ljudima koji mu
pripadaju nema niti moze biti zajedni  €kog razumijevanja. Svako razumije na svojli  €ni na €in,
i svako druga ¢ije.

[Ovdje primje ¢éujemo da ono - "ovo Sto ja kazem je istina..." ili "svako stvara svoju vlastitu
realnost" je jedna od glavnih karakteristika ovog k ruga mehani ¢kog €ovje €anstva.]

"Ovaj krug se ponekad naziva krugom ‘jezi  €ke zabune’, tj. to je krug u kome svako pri €a
svojim jezikom, gdje niko nikoga ne razumije, niti se iko trudi da ga drugi razumiju.

"U ovom krugu jedno zajedni €ko razumijevanje izme du ljudi je nemogu ¢e, osim u rijetkim
slu €ajevima u vezi stvari koje nisu od nekog ozbiljnije g znaéaja i koje se nalaze u okviru
granica datog stvorenja.

"Ukoliko ljudi koji pripadaju tom krugu postanu svj esni ovog opsSteg nedostatka
razumijevanja i dobiju Zelju da razumiju i da se nj ih razumije, onda to podrazumijeva da oni
imaju jednu podsvjesnu tendenciju ka unutrasSnjem kr ugu, jer me dusobno razumijevanje

po €inje samo u egzoteri ¢kom krugu i samo tamo je ono mogu  €e.

"Me dutim, svjesnost o nedostatku razumijevanja ljudima obi €éno dolazi na jedan potpuno
druga €iji na €in, tako da mogu ¢énost razumijevanja jednog €ovjeka zavisi od mogu énosti
njegovog prodora u egzoteri  €éni krug gdje razumjevanje po €inje.

"Ako zamislimo ¢€ovje €anstvo u obliku ¢€etiri koncentri €na kruga, tu tako de mozemo
zamisliti €etiri prolaza na kruznici tre  €eg, unutrasnjeg kruga, tj. egzoteri  €nog kruga, kroz
koje ljudi iz mehani &kog kruga mogu da pro du.

"Ta cCetiri prolaza su ujedno u vezi sa  €etiri puta, o kojima smo prije pri  €ali.

"Prvi put je put fakira, put namijenjen za ljude ti pa €ovjeka br. 1, koji su fizi €ka tijela,
instiktivno-pokreta ¢€ko-osjetilni ljudi bez mnogo pameti i bez mnogo src a.

"Drugi put je put monaha, religiozni put, put ljudi tipa €ovjeka br. 2, tj. emocionalnih ljudi.
Ovdje jedno jako tijelo i um nisu toliko potrebni.

"Tre €éi put je put jogija. To je put uma/intelekta, put covjeka br. 3. Ovdje srce i tijelo ne
trebaju biti neSto posebno jaki, jer bi to predstav ljalo samo jednu smetnju na tom putu.

"Pored ova tri puta postojii  ¢etvrti put, kojim mogu da idu oni koji iz bilo kog razloga ne
mogu da idu bilo kojim od ona prva tri puta.

"Osnovna razlika izme du prva tri puta, tj. puta fakira, puta monaha, puta jogijai ¢&etvrtog
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puta sastoji se u €injenici da su oni uvezani u jednom stalnom obliku koji postoji kroz
jedan dugi vremenski period naSe istorije i oni se skoro, kao takvi, nisu nimalo promijenili.
U temelju ovih institucija nalazi se religija.

"Tamo gdje postoje Skole jogija, one se samo spolja razlikuju od religijskih Skola. U
razli €itim istorijskim periodima postojala su razna drust va i redovi fakira u razli €itim
drzavama i ona joS uvijek postoje.

"Ova tri tradicionalna puta predstavljaju stalne pu teve koji postoje u okviru naSeg
istorijskog perioda.

"Prije dvije ili tri hiljade godina postojali su i drugi putevi koji viSe ne postoje a ovi putevi
koji postoje danas nisu nekad bili toliko podijelje ni, oni su bili mnogo blizi jedan drugome.

" Cetvrti put se razlikuje od starijih i novijih puteva po ¢injenici da on nikada nije jedan
stalan put. On nema nikakve odre dene oblike, niti institucije koje su vezane za njeg a. On se
pojavljuje i nestaje pod uticajem nekih njegovih po sebnih zakona.

" Cetvrti put nije nikada bez jednog odre denog zna éenja, on nije nikada bez preduzimanja
jednog poduhvata; i on moZe jedino postojati oko nj ega i u vezis njim. Kada se s tim

poslom zavrsi, da tako kazemo, cetvrti put onda nestaje sa odre denog mjesta, on nestaje u
tom svom odre denom obliku, da bi se kasnije mozda pojavio opet na nekom drugom mjestu
i u nekom drugom obliku.

"Skole éetvrtog puta postoje za potrebe posla koji se obavlja u vezi sa predvi denim
projektom. One nikada ne postoje same od sebe za sv  rhu obrazovanja ili obuke.

"Mehani €ka pomo ¢ nije uputna ni u kakvom radu koji je u vezi sa c¢etvrtim putom. Samo
jedan svjestan rad moze biti koristan prilikom rada na ¢etvrtom putu.

Mehani €ki €ovjek nije sposoban za jedan svjestan rad, tako da je prvi zadatak za ljude koji
po €inju sa radom, da stvore svjesne pomo  ¢nike.

[ "mehani €ka pomo ¢ nije uputna..." podrazumijeva da od kojekakvih hem ijskih sredstava ili
vjesSta ¢ki izmjenjenih stanja svijesti — produzene vjezbe m editacije, molitve, i kojekakvi
rituali — nema nikakve pomo ¢€i. Ukratko re €eno, prvo pravilo je — PRESTANI da se ponaSas
mehani éki. “RITUALI SPUTAVAJU | OGRANI CAVAJU COVJEKA." (Nije nimalo slu é&ajno
zasSto se oni name ¢€u ljudima, kako od strane vjerskih institucija, tak 0 i od strane kojekavih
sekti i ‘tajnih drustava’)]

"Sam rad u skolama ¢éetrvrtog puta moZe imati mnoge oblike i mnoga zna €enja.

" U normalnim Zivotnim uslovima jedina Sansa da covjek prona de jedan “put”’ je mogu ¢€énost
da se sretne sa po ¢etkom posla ove vrste. Me dutim, sama Sansa za nailaZzenje na jedan
ovakav rad kao i mogu énost da se iz njega izvu €e neka korist zavisi od mnogih okolnosti i
uslova.

"Sto prije &ovjek uvidi svrhu jednog ovakvog rada koji se odvij a, on €e brze postati korisniji
za njega i viSe ¢e biti u stanju sam da dobije nesto od njega.

[Ne ovo bi trebalo obratiti paznju, jer se u ovom s lu€aju radi o nasoj ‘zajedni €koj sudbini’.]

"Me dutim, bez obzira na to kakav je krajnji ciljtog ra  da, Skole postoje sve dok se taj rad
odvija. Kad se posao zavrSi, Skole se zatvaraju. Lj  udi koji su zapo ¢eli taj rad silaze sa
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scene. Oni koji su nau é€ili od njih ono 5to se moglo nau  éiti i koji su dostigli mogu  énost da

nastave sami da se kre ¢€u putem, po €inju na jedan ili drugi na €in sa svojim viastitim, li  énim
radom.

"Me dutim, ponekad se deSava da se jedna Skola zavrSi i da odre den broj ljudi koji su bili u
dodiru s poSlom ostane a da su vidjeli samo vanjski aspekt tog posla, odnosno, vidjeli su

cijelinu posla samo sa strane.

"Tako oni, nimalo ne sumnjaju  €i u same sebe ili uta €nost svojih zaklju €aka i razumijevanja,
oni odlu €uju da nastave s radom. Kako bi nastavili s radom oni osnivaju nove Skole,

podu €avaju ljude onome 3to su sami nau  €ili i daju im obe ¢éanja koja su sami primili.
Naravno, sve ovo predstavlja samo jednu vanjsku imi taciju. Me dutim, kad se okrenemo
nazad i pogledamo u proslost, skoro je nemogu ¢e jasno razlikovati gdje zavrSava istinsko a
gdje po €inje imitacija.

"Otvoreno govore ¢€i, skoro sve Sto mi znamo o razli  €itim vrstama okultnih, masonskih, i
alhemi €arskih Skola podrazumijeva te imitacije. Mi ne znam o prakti €éno nista o stvarnim
Skolama izuzimaju é€i rezultate njihovog djelovanja, pa  ¢€akito samo u slu €aju ako smo u
stanju da razlikujemo rezultate jednog stvarnog pos la od onih koji su proistekli iz imitacije.

"Me dutim, ovakvi pseudo-ezoteri ¢€ni sistemi tako de igraju jednu svoju odre denu ulogu u
radu i aktivnostima nekih ezoteri  énih krugova. Naime, oni predstavljaju posrednike iz medu
¢ovje €anstva koje je uronjeno u jednom materijalisti ¢kom Zzivotu i Skola koje su
zainteresovane za obrazovanje jednog odre  denog broja ljudi, $to za svrhu njihove vlastite
egzistencije Sto za svrhu jednog rada kosmi  €kog karaktera kojeg one mozda mogu

izvoditi.

"Upravo taj pojam ezotericiznma, ideja o inicijacij i, dopire do ljudi uz pomo ¢ ovakvih
pseudo-ezoteri €kih sistema i Skola; a kad te pseudo-ezoteri  €ne Skole ne bi postojale, velika
veéina ljudi ne bi ni imala mogu énost bar da ¢€uje o postojanju bilo €ega Sto je viSe od
Zivota (kojeg oni poznaju), jer istina u svom ¢istom obliku, njima ne moZze da bude

dostupna.

"Iz razloga Sto ljudsko bi  €e ima mnoge specifi €ne karakteristike, posebno tzv. moderni

covijek, istina moZe jedino doprijeti do njega samo u obliku lazi — i samo u tom obliku je
c¢ovjek moZze prihvatiti; samo u tom obliku ljudi su u stanju da istinu probave i asimiliraju.
"Gola istina, za njih bi bila isto Sto i neprobavilj iva hrana.

"Pored svega toga, u pseudo-ezoteri €kim pokretima, u crkvenim religijama, okultnim i
teozofskim Skolama, ponekad se moZze na ¢€i jedno zrno istine, u svom  €istom obliku. Ono
moze biti sa éuvano u njihovim spisima, ritualima, tradiciji, kon cepciji njihove hijerarhije,
njihovim dogmama ili u njihovim principima.

"Ezoteri €ne Skole, Sto ne zna ¢i, pseudo-ezoteri €ne Skole, koje se mozda joS uvijek mogu
naci u nekim zemljama istoka, veoma teSko je na  ¢i zato $to one tamo postoje maskirane u
vidu nekih manastira ili hramova. Tibetanski manas tiri gra deni su u obliku ¢&etiri

koncentri €na kruga, koji su podijeljeni visokim zidovima. Ind ijski hramovi, pogotovo oni ha
jugu Indije, gra deni su na istom principu u obliku cetverougaonika, koji se nalaze jedan u
drugom.

Vjernici obi €éno imaju pristup u prvi vanjski dio hrama a u rijet kim prilikama i posjetioci koji
pripadaju drugim religijama ili dolaze iz drugih ze malja, pogotovo Evrope; pristup drugom
prstenu dozvoljava se samo pripadnicima odre  dene kaste koji imaju specijalnu dozvolu za

to; pristup tre €éem prstenu je dozvoljen samo ljudima koji pripadaju hramu; a pristupiti
cetvrtom prstenu mogu samo Bramani i svestenici.
Organizacije ove vrste, sa nekim malim varijacijama , halaze se svuda te tako omogu ¢avaju i
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ezoteri €nim Skolama da egzistiraju bez mogu énosti da ih se prepozna.

"Jedan od dvanaest manastira je Skola. Me  dutim, kako ga mi moZzemo prepoznati?

Ukoliko u dete u njega, to ¢e biti samo njegov vanjski dio. U njegov drugi dio mogu u éi samo
uéenici, ali vi to ne znate jer ¢ée vam re éi da se radi o pripadnicima odre dene kaste; u vezi
tre¢eg i €etvrtog kruga, o njima ne mozemo nista saznati. Tak 0 moZete obilaziti te manastire

i usvakom ¢€e te vidjeti isti poredak i ukoliko vam to neko ne kaze, ne ¢ete biti u stanju da
razlikujete jedan ezoteri €ni hram ili manastir od obi €nog.

"Sam pojam inicijacije koji dopire do nas kroz pseu do-ezoteri éne sisteme, je tako de
prenesen do nas u kompletno pogreSnom obliku. Lege nde o vanjskim obredima inicijacije
stvorene su od otpadaka informacija kojima mi raspo laZemo u vezi starih ‘Skola misterija’.
Te Misterije predstavljaju jednu specijalnu vrstu p uta kod kojih je, rame uz rame, sa jednim
teskim dugotrajnim radom, povremeno dolazilo da je dnog teatralnog prikazivanja,
specijalne vrste, prilikom €ega se na jedan alegori €an nacin prestavljao cijeli put evolucije
covjeka i svijeta.

"Prelazi sa jednog nivoa bi €a na drugi nivo bi €a bili su obiljezavani ceremonijama u kojima
su takve specijalne prezentacije bile zastupljene, te je to podrazumjevalo jednu inicijaciju.

"Me dutim, promjena bi ¢éa se ne moze ostvariti uz pomo ¢ bilo kakvih obreda ili rituala.
"Ritualima se moze samo obiljeziti (ili proslaviti, prim. prev.) ostvarena tranzicija bi  €a.

"A u pseudoezoteri €nim sistemima, gdje ne nalazimo niSta drugo do te r ituale, oni pridaju
tim ritualima jedan neovisan zna ¢€aj. Oni pretpostavljaju da se jednim ritualom, pret vorenim

u jednu svetu tajnu prenose odre dene sile na one koji u njemu sudjeluju. To je opet u vezi
sa onom psihologijom imitacije.

"Ne postoji niti  ¢ée ikada postojati bilo kakva spoljna inicijacija. U stvarnosti, postoje samo:
samo-inicijacija i samo-prezentacija. Sistemi i Sko le mogu samo indicirati metode i na  €ine,
ali nema tog sistema ili Skole koji mora da odradi za €ovjeka onaj posao kojeg on mora da

uradi sam. UnutraSnji rast, promjena bi  €a, potpuno zavisi od rada kojeg €ovjek mora da
obavi sam."

Gurdijev:

"Da bi se shvatila sustina ovog uc¢enja potrebno je jasno razumjeti da su ovi putevi [fakira, monaha,
jogija] jedine moguce metode razvoja €ovjekovih skrivenih moguénosti. S druge strane, to nam
kazuje koliko je jedan takav razvoj tezak i rijedak.

Razvoj tih moguénosti ne podrazumijeva nikakav zakon. Zakon koji vazi za ¢ovjeka je egzistencija
u krugu mehanickih uticaja, to je jedno stanje ‘Covjeka-masine’.

Put razvoja skrivenih potencijala je put protiv prirode, protiv Boga. To objaSnjava poteSkoce i

ekskluzivnost tih puteva. Ovi putevi su pravi i uski. Ali istovremeno samo uz njihovu pomoc¢ se
nesto moZze postici.
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U generalnoj masi svakodnevnog Zivota, posebno modernog Zivota, ovi putevi su jedan mali skoro
neprimjetan fenomen koji sa zZivotne tacke glediSta ne mora uopste ni da postoji. Ali taj mali
fenomen sadrzi u sebi sve Sto ¢ovjek posjeduje za razvoj svojih skrivenih mogucnosti.

Ti putevi su suprostavljeni svakodnevnom Zivotu, zasnovani su na drugim principima i oni
potpadaju pod druge zakone. U tome se sastoji njihova mo¢ i znacaj.

U svakodnevnom Zivotu, ¢ak i u jednom Zivotu ispunjenom naucnim, filozofskim, religijskim ili
druStvenim interesima, ne postoji niSta, i ne moze da postoji iSta, Sto moze da pruzi mogucnosti
koje su sadrzane u ovim putevima.

Ti putevi Covjeka vode, ili bi trebali da ga vode, do besmrtnosti.

Svakodnevni zivot, u najboljem slucaju, vodi ¢ovjeka do smrti i ne moze ga voditi ni€emu drugom.
Pojam ovih puteva ne moze se razumijeti ukoliko ¢ovjek smatra da postoji mogucénost njegove
evolucije bez pomao¢i ovih puteva.

"Po pravilu, Covjeku je teSko da se pomiri s tom mislju; ona se njemu cini pretjeranom,
nepravednom i apsurdnom.

On veoma slabo razumije znacenje rijec¢i ‘mogucénost’. On se zavarava idejom da ukoliko on ima
bilo kakve mogucnosti u sebi samom, onda one ve¢ moraju biti razvijene i da u njegovoj okolini
moraju postojati uslovi za njihovo razvijanje.

Od totalnog odbijanja da prizna postojanje tih mogucnosti u sebi, ¢ovjek se generalno prebacuje
na zahtijevanje jednog imperativnog i neizbjeznog razvoja tih moguénosti.

Njemu je teSko da prihvati pomisao da te mogucnosti mogu ostati nerazvijene i kao takve nestati, i
da njihov razvoj, u drugu ruku, zahtijeva jedan veliki trud i izdrZljivost.

U stvari, ukoliko uzmemo u obzir sve ljude koji nisu fakiri, monasi ili jogiji i za koje mozemo sa
sigurnoScu reci da oni nikada nec¢e ni postati fakiri, monasi ili jogiji, onda sa nesumnjivom
sigurnoS¢u mozemo reci da se njihove mogucnosti ne mogu razviti i nec¢e razviti.

Ovo se mora jasno razumjeti kako bi se razumjelo ono Sto slijedi.

"U obi¢nim uslovima kulturnog Zivota, pozicija ¢ak i jednog inteligentnog ¢ovjeka, koji trazi znanje
je beznadezna, zato Sto u uslovima koji ga okruZuju ne postoji nista Sto podsjec¢a na Skole joge ili
fakirske Skole, dok su religije Zapada degenerisane do jednog takvog stepena da u njima nema
ni¢eg zivog vec¢ dugo vremena.

Razna okultna i misti€na druStva sa svojim naivnim spiritistickim eksperimentisanjima, takode ne
mogu dati nikakve rezultate.

"Tako da bi cjelokupna situacija stvarno bila beznadeZna ukoliko ne bi postojao Cetvrti Put.

"Cetvrti put ne zahtijeva povlagenje u pustinju, ne trazi od ovjeka da se on odrekne svega s &im je
do sada Zivjeo.

Cetvrti put poginje daleko iza puta jogija.

To podrazumijeva da ovjek mora biti pripremljen za Cetvrti Put i ta priprema se morala odvijati
tokom obi¢nog Zivota i na ozbiljan nacin, uklju¢ujuci u sebe mnoge razliCite strane.
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Nadalje, govjek mora Zivjeti u uslovima koji su pogodni za rad na Cetvrtom Putu, ili u svakom
slu€aju, u uslovima koji ga ne¢e onemogucavati u tome.

Mora se razumjeti to da u unutrasnjem i vanjskom Zivotu ¢ovjeka mogu postojati nepremostive
barijere za dosezanje Cetvrtog Puta.

Nadalje, Cetvrti Put nema definitivne oblike kao 3to je to slu¢aj sa fakirom, monahom i jogijem.
| prije svega, njega se mora pronaci. To je prvi ispit.

On nije tako dobro poznat kao ona tri tradicionalna puta. Postoji mnogo ljudi koji nikada nisu Culi za
Cetvrti Put, a postoje i drugi koji negiraju negovo postojanje ili mogucnost.

"Istovremeno, zapodinjanje Cetvrtog puta je mnogo lakSe nego zapodinjanje puteva fakira, monaha
ili jogija.

Na Cetvrtom putu je moguce raditi i pratiti ga, dok ¢ovjek istovremeno ostaje u uobiajenim
zivotnim uslovima, radeci svoj uobi¢ajeni posao, odrzavajuci svoje prethodno uspostavljene veze s
drugim ljudima i bez odricanja od bilo ¢ega.

Nasuprot tome, uslovi u koje je ¢ovjek stavljen na pocetku tog rada, u kojima da tako kazemo, taj
posao nalazi njega, su istovremeno najbolji za njega, u svakom smislu, na poc¢etku tog posla.

Ti uslovi su za njega prirodni zato Sto zivot tog ¢ovjeka i uslovi u kojima se on nalazi odgovaraju
onome 5to on jeste. Svi uslovi razli€iti od onih koji su stvoreni samim zivotom, bili bi vjeStacki za
¢ovjeka i u takvim vjeStackim uslovima on ne bi bio sposoban da doti¢e sve strane svog bi¢a
odjednom.

"Zahvaljujuci tome, Cetvrti put simultano uti¢e na svaki aspekt ¢ovjekovog bi¢a. To je posao koji se
obavlja u viSe nego tri sobe odjednom.

Fakir radi u prvoj sobi, monah u drugoj a jogi u tre¢oj. Kad dosegnu ¢etvrtu sobu, fakir, monah i
jogi ¢e ostaviti za sobom mnoge stvari nezavrSenim, i oni ne¢e moci koristiti ono Sto su naudili zato
Sto nisu ovladali svim njihovim funkcijama.

Fakir je vladar svog tijela, ali ne i svog uma i emocija; monah je vladar svojih emocija ali ne tijela i
uma; jogi je vladar svog uma ali nije vladar svog tijela i emocija.

"Zatim, Cetvrti put se razlikuje od drugih puteva u tome $to je glavni zahtijev koji se traZi od Covjeka
zahtijev za razumijevanjem. Covjek ne smije raditi niSta $to ne razumije, osim u slu¢aju nekog
eksperimenta koji se obavlja pod nadzorom njegovog uditelja.

Sto vise &ovjek razumije ono sta radi, utoliko ¢e biti bolji rezultati njegovog ulozenog truda. To je
fundamentalni princip Cetvrtog Puta. [SusSta razlika od ‘hiperdimenzionalnih tehnika’ S. Swerdlowa,
prim.prev.]

Na Cetvrtom putu vjera nije potrebna; nasuprot tome sve vrste vjera su u suprotnosti sa ¢etvrtim
putom.

Na cetvrtom putu ¢ovjek mora zadovoljiti samog sebe istinom koja mu je re€ena. Sve dok on nije
zadovoljan njome, on ne smije nista raditi.
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"Ova metoda Cetvrtog puta sastoji se u radu na neCemu u jednoj sobi i istovremenom radu na
nec¢emu drugom, Sto je u vezi s tim, u druge dvije sobe — to znaci, dok radimo na fizickom tijelu
moramo istovremeno raditi na naSem umu i emocijama; kad radimo na naSem umu, moramo raditi
na fizickom tijelu i emocijama; kad radimo na emocijama, moramo raditi na umu i fizi€kom tijelu.][...]

Uz sve to, na Cetvrtom putu je moguce da se individualizira rad svake osobe posebno, sto znadi,
svaka osoba moze raditi samo ono Sto je za nju potrebno a ne raditi ono od ¢ega nema koristi.

"Kad ¢€ovjek na ¢etvrtom putu stekne volju, on je onda moZe poceti i koristiti, zato Sto je on stekao
kontrolu nad svojim tjelesnim, emocionalnim i intelektualnim funkcijama. Pored toga, on je uStedio
prilicno mnogo vremena radedi na tri strane svog bi¢a, paralelno i simultano.[...]

"Pojmovi, dobro i zlo, ponekad se vezu s pojmovima istinitog | pogreSnog. Medutim, isto kao Sto
dobro i zlo ne postoje za obi¢nog ¢ovjeka, za njega takodje ne postoji istinito i pogresno.

"Permanentna istinitost i permanetna laznost mozZe postojati jedino za permanentnog ¢ovjeka.
Ukoliko se ¢ovjek stalno mijenja, onda ¢e se za hjega ono 5to je istinito i lazno takode stalno
mijenjati. A ukoliko se ljudi u svakom datom trenutku nalaze u razli¢itom stanju, njihovi koncepti
istine mogu biti isto toliko raznovrsni kao i njihovi koncepti dobra.

Covijek nikad ne primjeéuje kako on poginje da smatra pravilnim ono $to je juée smatrao pogresSnim
i obratno. On ne primjecuje te tranzicije isto kao $to ne primjecuje ni tranzicije onih svojih ‘Ja’,
jednih u druge.

"U Zivotu obi¢nog ¢ovjeka istina i laz nemaju moralnih vrijednosti ikakve vrste, zato 5to se Covjek
nikada ne moZze pridrzavati jedne jedine istine. Njegova istina se mijenja.

Ukoliko se ona neko odredeno vrijeme ne mijenja, onda je to zato Sto joj to ne dozvoljavaju
‘odbojnici’.

A Covjek nikada ne moze redi istinu. Ponekad ‘ono kaze’ istinu, ponekad ‘ono kaze’ laz. |1z toga
proizilazi da njegova istinitost i laZznost nemaju vrijednosti; nijedno od toga na zavisi od njega,
oboje zavise od gistog slucaja.

A to je isto tako tacno ukoliko se primjeni na Covjekove rije€i, njegove misli, njegova osjecanja, i
njegove koncepte pravilnog i nepravilnog.

"Da bi razumjeo medusobnu povezanost istine i laZi u Zivotu, ¢ovjek mora razumjeti lazi u samom
sebi, one konstantne i stalne lazi koje neprestano govori samom sebi.

"Te laZi su stvorene od strane ‘odbojnika.’

Da bi se unistile lazi u nekome, kao i one lazi koje se nesvjesno govore drugima, ti ‘odbojnici’ se
moraju unistiti.

Medutim, ¢ovjek ne moze Zivjeti bez ‘odbojnika’.
'‘Odbojnici’ automatski kontroliSu Covjekovo djelovanje, rijeci, misli i osjecanja. Ukoliko bi se

‘odbojnici’ unistili onda bi sva kontrola nestala. Covjek nije u stanju da egzistira bez kontrole, ¢ak
iako je ta kontrola samo automatska.
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Samo ¢ovjek koji posjeduje volju, tj. svjesnu kontrolu, moZe da Zivi bez ‘odbojnika’. 1z toga proisti¢e
da kad ¢ovjek poc¢ne da uniStava ‘odbojnike’ unutar sebe on mora istovremeno da razvija jednu
volju.

A posto se volja ne moze stvoriti po porudbini u kratkom vremenskom roku, moZe se dogoditi da
on ostane sa uniStenim ‘odbojnicima’ i sa voljom koja jo$ uvijek nije dovoljno snazna.

Jedina Sansa koju on ima tokom tog perioda je da bude kontrolisan od strane druge volje, koja je
vec¢ prethodno dovoljno ojacana.

"To je razlog zasto prilikom rada u Skoli, koji uklju€uje unistenje ‘odbojnika’, €ovjek mora da bude
spreman da se povinuje volji drugog ¢ovjeka sve dok se njegova vlastita volja dovoljno ne razvije.

Obi¢no se ta potéinjenost volji drugog ¢ovjeka proucava prije svega drugog.

Ja koristim rije¢ ‘proucava’ jer Covjek mora razumijeti zasto je ta poslusnost potrebna i on mora uciti
kako da slusa.

Ovo posljednje nije lako.

Covijek koji poginje s radom na samo-prougavaniju s ciljem da stekne kontrolu nad samim sobom
navikao je da vjeruje u svoje vlastite odluke.

Cak i &injenica da je on uvidjeo potrebu da se promijeni kazuje mu da su njegove odluke ispravne i
ojacava njegovo povjerenje u njih.

Medutim, kad on po&ne da radi na sebi, Covjek se mora odredéi svojih vlastitih odluka, on mora da
‘Zrtvuje svoje vlastite odluke,” zato Sto u drugom slucaju volja drugog €ovjeka koji upravlja njegovim
radom ne bi bila u staju da kontroliSe njegove postupke.

"U religijskim Skolama, ‘poslusSnost’ se zahtijeva prije svega drugog, tj. poptpuno i bespogovorno
pot¢injavanje, ali bez ikakvog razumijevanja.

Skole &etvrtog puta zahtijevaju razumijevanje prije svega drugog.

Rezultati uloZzenog truda uvijek su proporcionalni sa razumijevanjem.

"Odricanje od svojih vlastitih odluka, pot€injavanje volji drugog, moze da predstavlja nepremostivu
barijeru za €ovjeka koji nije uspjeo prethodno da shvati da on u sustini niti Zrtvuje nesto, niti mijenja
bilo Sta u svom Zivotu, da je cijeli njegov Zivot podvrgnut jednoj vanjskoj volji i da on nikada sam
nije ni donjeo neku svoju vlastitu odluku.

Medutim, ovjek nije toga svjestan.

On smatra da on ima pravo na slobodan izbor. Za njega je veoma teSko odreéi se iluzije da on sam
upravlja svojim Zivotom i organizuje ga.

Medutim, rad na samom sebi nije mogu¢ sve dok se ¢ovjek ne oslobodi te iluzije.

"On mora shvatiti da on ne postoji; on mora shvatiti da on ne moze izgubiti niSta, zato $to on nema
niSta §to bi mogao izgubiti; on mora spoznati svoje ‘nistavilo’ u punom smislu te rijeci.

"Ta svjesnost 0 svom niStavilu sama je dovoljna da se pobijedi strah od potc¢injavanja volji drugog.
21



Koliko god ¢udno se to moglo €initi, taj strah je jedna od najozbiljnijih prepreka na covjekovom
putu.

Covijek se boji da ée ga natjerati da &ini stvari koje su protivhe njegovim principima, pogledima ili
stavovima.

Nadalje, taj strah momentalno stvara u njemu iluziju da on ima principe, stavove i uvjerenja koje u
stvarnosti on nikada nije ni imao, niti bi ih ikad mogao imati.

Covijek koji nikad u svom Zivotu nije razmisljao o moralu, sada naglo pog&inje da se boji da ée ga
neko natjerati da ucini neSto nemoralno.

Covijek koji nikada nije razmisljao o svom zdravlju i koji je uradio sve sto je moguée kako bi ga
narusSio, odjednom pocinje da se boji da se ga neko natjerati da on ugrozava svoje zdravlje.

Covijek koji je cijeli svoj Zivot ‘u oéi’ lagao svakoga i svugdje, pocinje odjednom da se boji da ¢e ga
neko natjerati da laZze, i tako dalje u nedogled.

Ja sam poznavao jednog pijanca koji se bojao viSe od svega, da ¢e ga neko tjerati da pije.
"Taj strah od potcinjenosti volji drugog Covjeka veoma Cesto se ispostavlja jaim od bilo cega
drugog. Covjek ne moze razumijeti da se ta pot€injenost na koju on svjesno pristaje podrazumjeva

jedini nacgin da se stekne vlastita volja.."[...]

"Momenat u kojem CEovjek koji se nalazi u potrazi za putom sretne ¢ovjeka koji poznaje put, naziva
se prvi prag ili prvi korak. Od tog praga poc€inje stepeniste.

Izmedu ‘Zivota’ i ‘puta’ nalazi se jedno ‘stepeniste’.
Samo kad se ¢ovjek uspije popeti uz to ‘stepeniste’, on ¢e moci krociti na ‘put’.

Covjek se penje tim stepenistem uz pomoé ovjeka koji je njegov vodi&; on se ne moZe uspinjati
prema gore sam.

Put pocinje upravo tamo gdje stepeniSte zavrSava, tj. nakon posljednje stepenice ili praga na
stepenistu, na jednom nivou koji je mnogo viSi od obi¢nog Zivotnog nivoa.

"Odatle proizilazi da je nemogucée odgovoriti na pitanje iz Cega pocinje taj put?

Taj put pocinje iz neCega sto se uopste ne nalazi u Zivotu, tako da je nemoguce reci iz Cega.
Ponekad se kaze: kad se uspinje stepeniStem, Covjek nije siguran ni u Sta, on moze da sumnja u
sve, njegovu vlastitu mo¢, u to da li je ono 5to on radi ispravno, u svog vodi¢a, svoje znanje i svoju

shagu.

Istovremeno, ono $to on sti¢e je veoma nestabilno; ¢ak iako se uspjeo uspeti priliéno visoko na
stepenistu, on moZze pasti u svakom momentu a onda morati da poc¢ne ispocetka.

Medutim, kada prede posljednji prag i kroci na put, sve to se mijenja.

Prije svega, sva sumnja koju je on mogao da ima u svog ucitelja nestaje, a u isto vrijeme taj ucitelj
postaje njemu manje potreban nego prije.
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U mnogim slu€ajevima on moZe ¢ak postati nezavisan i znati gdje ¢e da ide.

Drugo, on ne moze viSe tako lako izgubiti rezultate koje je stekao svojim radom i on se ne moze
viSe zateci u obicnhom Zivotu.

Cak iako bi tada napustio put, on ne bi bio u stanju da se vrati tamo odakle je po&eo.

"To je skoro sve Sto bi se uopsteno moglo reci o ‘stepenistu’ i o ‘putu’, zato Sto postoje razliditi
putevi. ...

I, na primjer, na ¢etvrtom putu postoje specijalni uslovi koji se ne mogu naéi na drugim putevima.

Tako, uslov za napredovanje na stepenisStu Cetvrtog puta je da se €ovjek ne moze popeti na visSu
stepenicu ukoliko on ne postavi drugog ¢ovjeka na svoju viastitu stepenicu.

Taj drugi ¢ovjek, takodje mora postaviti treceg ¢ovjeka na svoje mjesto, da bi on mogao da se
popne na viSu stepenicu.

Tako, Sto se Covjek viSe penje prema gore, on viSe i zavisi od onih koji ga prate.
Ukoliko oni zastanu, on takode zastaje.
Do takvih situacija takode moze da dode.

Jedan €ovjek moze npr. ste¢i neke posebne modi ili sposobnosti i onda on moze kasnije da zrtvuje
te svoje modi da bi podigao druge ljude na njegov nivo.

Ukoliko se ljudi s kojim on radi popnu na taj njegov nivo, on ¢e onda dobiti nazad sve ono §to je
Zrtvovao. Medutim, ukoliko se oni ne popnu, onda on moze sve to da izgubi.

*kk

"Postoje razliite mogucnosti u vezi odnosa udcitelja sa ezoteri¢kim centrom, konkretno, on moze
znati manje ili viSe o ezoteriCkom centru, on moZze ta¢no znati gdje se nalazi taj centar i kako se
znanije ili pomo¢ mozZe odatle dobiti; ili on mozda necée znati niSta o tome ili ¢e samo poznavati
¢ovjeka od kojeg je primio svoje znanje.

U vecini slu€ajeva ljudi pocinju tacno od tacke koju poznaju samo na jednoj stepenici koja je visa
od njihove. A onda proporcionalno s njihovim vlastitim razvojem oni pocinju da vide dalje i
prepoznaju odakle dolazi ono $to znaju.

"Rezultati rada €ovjeka koji na sebe preuzima ulogu ucitelja ne zavise od toga da li on taéno zna
porijeklo onoga Sto poducava druge, nego uveliko zavise od toga da li ili ne, njegove ideje dolaze
stvarno iz ezoteri¢kog centra i da li on sam razumije i moze da razluci te ezoteri¢ke pojmove, tj.
pojmove objektivhog znanja od subjektivnih, nauénih i filozofskih ideja. [...]

Ucitelj uvijek odgovara nivou ucenika.

Sto je uéenik na visem nivou, na visem nivou ¢ée biti i ugitel].

Medutim, ucenik koji nije na visokom nivou ne moZe racunati na ucitelja veoma visokog nivoa.
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U stvarnosti, u€enik nikada ne moze znati na kojem se nivou njegov ucitelj nalazi. To je zakon.
Niko ne moze vidjeti viSe od onoga Sto se nalazi na njegovom nivou.

Medutim, obi¢no ljudi ne samo da ne znaju ovo, nasuprot tome, $to se oni niZze nalaze, oni
zahtijevaju da ucitelj bude na viSem nivou.

Pravilno shvatanje ove ta¢ke ve¢ podrazumijeva jedno prili€¢no dobro razumijevanje. Medutim, to
se rijetko dogada.

Obi¢no, Covjek nije vrijedan ni pet para ali on mora imati za uditelja nikoga drugog do samog Isusa
Hrista. S nec¢im nizim on se ne bi slozio.

A u njegovu glavu nikada ne ulazi to da kad bi on ¢ak i sreo jednog takvog ucitelja kao Sto je Isus
Hrist, uzimajuci ga onakovog kako je on opisan u Jevandeljima, on nikad ne bi ni bio u stanju da ga
prati zato Sto bi bilo potrebno da bude na nivou jednog apostola da bi mogao biti Isusov u¢enik.

To je krajnji zakon. Sto je ugitelj veéeg ranga, utoliko teZze za uéenika.

A ukoliko razlika u nivoima izmedu ucitelja i u¢enika prede odredenu granicu, onda poteSkoc¢e na
ucenikovom putu postaju nepremostive.

Upravo u vezi s tim zakonom javlja se jedan od fundamentalnih principa Cetvrtog puta.
Na cetvrtom putu ne postoji jedan uditelj. Ko god je stariji, on je ucitel;.
A ucitelj je neophodan za ucenika, kao Sto je u¢enik neophodan za ucitelja.

Ucenik ne moze napredovati bez ucitelja a ucitelj ne moze napredovati bez jednog ucenika ili vise
njih.

Ovo nije neki generalni princip nego nego jedno neophodno i prili€no konkretno pravilo na kome je
bazirano ¢ovjekovo napredovanje prema gore. Kako je ranije re¢eno, niko se ne moze popeti na
viSu stepenicu dok ne postavi drugog ¢ovjeka na svoje vilastito mjesto.

Ono Sto je Covjek primio on odmah mora vratiti; samo onda on moze primiti viSe. U drugom
slu¢aju, od njega ¢e biti oduzeto ¢ak i ono §to mu je ve¢ dato." [...]

"Sve §to je do sada bilo re¢eno odnosilo se na stvarne grupe koje su povezane sa stvarnim i
konkretnim, Sto je opet povezano s onim §to se naziva ‘Cetvrti put’.

Medutim, postoje mnoge imitacije tog puta, grupe koje ga oponaSaju i radovi koji su samo jedna
imitacija.

Oni ¢ak ne spadaju ni u ‘crnu magiju’.

"Na ovim predavanjima Cesto se postavljalo pitanje, Sta je to ‘crna magija’ a ja sam odgovarao da
ne postoji ni crvena, ni zelena ni zuta magija. Postoji samo jedna mehanika i to je ono Sto se tu

‘deSava’, a postoji i 'delanje.’

'Delanje’ je magija i to ‘delanje’ moze bi samo jedne vrste. Ne mogu postojati dvije vrste ‘delanja’.
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Medutim, postoje falsifikati, imitacija vanjskog izgleda ‘delanja’, koja ne mozZe dati nikakve
objektivne rezultate ali koja moze zavarati naivne ljude i izazvati u njima vjeru, zanesenost, pa ¢ak
i fanatizam.

"To razlog zasto kod pravog rada, tj. pravog ‘delanja’, izazivanje zaludenosti nije dozvoljeno.

Ono Sto vi nazivate crnom magijom, bazirano je na zaludivanju €ovjeka i iskoriStavanju ljudskih
slabosti.

Crna magija ni u kom slu€aju ne podrazumijeva magiju ili zlo.

Ja sam prije rekao da niko ne ¢&ini nista za ljubav zla, ili u interesu zla. Svako ¢€ini sve u interesu
dobra, kako ga on razumije.

Isto tako, prili€no je pogresno tvrditi da crna magija mora u svakom sluéaju biti egoisti¢ne prirode i
da uz pomo¢ crne magije ¢ovjek tezi da ostvari neke ciljeve za sebe. To je pogresno.

Crna magija moze biti prilicno altruistiéna, moZze teziti ka dobru za ¢ovje€anstvo ili ka njegovom
spasenju od stvarnog ili imaginarnog zla.

Medutim, ono Sto se moze nazvati crnom magijom ima jednu definitivnu karakteristiku.

Ta karakteristika je jedna tendencija da se ljudi koriste za odredene svrhe, ¢ak i sa najboljim
namjerama, bez njihovog znaja ili razumijevanja, stvaranjem u njima vjere i zaludenosti ili
djelovanjem na njih strahom.

"Medutim, moramo biti svjesni toga da je ‘crni mag’, bio on dobar ili zao, u svakom sluéaju bio u
nekoj Skoli. On je nesto naucio, on je nesto ¢uo, on zna nesto. On je jednostavno jedan ‘polu-
obrazovan ¢ovjek’ kaji ili je bio izbagen iz Skole ili ju je sam napustio misle¢i da ve¢ dovoljno toga
zna, da ne mora viSe biti pot€injen drugima, da moZe nezavisno raditi, pa ¢ak i upravljati radom
drugih.

Sav 'rad' te vrste moze stvarati samo subjektivne rezultate, Sto znaci, on moze samo povecati
¢ovjekovu zabludu, i produbljivati njegov san, umjesto da ga smanjuje.

Bez obzira na to, i od ‘crnog maga’ se neSto moZze nauciti, ali pogreSno. On moze ponekad,
slu¢ajno, da kaze i nesto Sto je istinito.

To je i razlog zaSto kazem da postoji mnogo stvari koje su gore od ‘crne magije’.
Takva su npr. razna ‘okultna’ i teozofska drustva i grupe.

Ne samo da njihovi ugitelji nikada nisu bili u nekoj Skoli (misli se na ezoteri¢nu Skolu, prim. prev.)
nego ¢ak nikada nisu ni sreli nekoga ko se ¢ak zadesio u blizini Skole.

Njihov rad se jednostavno sastoji od majmunisanja.
Medutim, imitacije ove vrste daju ¢ovjeku puno samo-zadovoljstva.

Jedan Covjek se tu osjecéa kao ‘ucitelj’, drugi sebe smatraju ‘u€enicima’, i svako je na kraju
zadovoljan.
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Tu se jedno shvatanje svoje niStavnosti ne moZe postiéi a ljudi tvrde da su ga postigli; tu se radi o
jednoj iluziji i samo-zavaravanju, ako ne jednoj obi¢noj prevari.

Nasuprot tome, umjesto spoznaje svoje vlastite niStavnosti pripadnici ovih krugova sti¢u jednu
spoznaju svoje vlastite vaznosti te tako ostvaruju rast svoje lazne licnhosti.

"U pocetku je veoma teSko odrediti da li je rad (neke grupe) ispravan ili pogresan, da li su njihova
uputstva ispravna ili pogresna.

U tom smislu, teoretski aspekt tog rada moze se ispostaviti kao koristan, zato Sto je Covjek u stanju
da o tom njegovom dijelu mnogo lakSe sudi.

On zna ono Sta on zna i zna Sta ne zna.
On zna Sta se moZe nauciti na jedan normalan nacin a Sta ne.

A ukoliko on nauci neSto novo, nesto Sto se ne moze nauciti na neki normalan nacin iz knjiga ili
sliéno, to ¢e mu u odredenoj mjeri biti garancija da i druga, prakti¢na strana, moze takode biti
ispravna.

Medutim, to je naravno daleko od neke potpune garancije posto su i ovdje greSke moguce.

Sva okultnha i duhovna drustva i krugovi tvrde da posjeduju novo znanje. A postoje i ljudi koji tome
vjeruju.

"U pravilno organizovanim grupama vjera nije potrebna; ono Sto je potrebno to je malo povjerenja,
pa ¢ak i to samo za neko vrijeme, jer 5to prije €ovjek pocne da verificira sve Sto €uje, utoliko bolje
za njega.[...]

"Bitka protiv ‘laznog Ja’, protiv glavne covjekove karakteristike ili glavne mane, je najvazniji dio
posla i ona se mora se obavljati djelima a ne rije€ima. [Koliko Swerdlow-ove "hiperdimenzionalne"
tehnike ovdje mogu pomoci?!? prim. prev.]

Za tu svrhu uditelj daje Covjeku odredene zadatke koji zahtijevaju za svoje izvodenje pobjedu nad
ovom njegovom glavnom crtom ili manom.

Kad ¢€ovjek izvodi te zadatke on se bori sa samim sobom, on radi na sebi.

Ukoliko on izbjegava te zadatke, pokuSava da ih ne izvrSi, to onda znaci da on ne Zzeli ili ne moze
da radi.

"Po pravilu, na poc€etku se daju samo veoma lagani zadaci, koje ucitelj €ak ni ne naziva zadacima,
i on o0 njima ne govori mnogo nego ih daje u obliku aluzija.

Ukoliko on vidi da ga ucenik razumije i da su zadaci izvrSeni onda on postavlja u€eniku sve vise
tezih zadataka.

"Ti teSki zadaci, iako su oni samo subjektivno teski, hazivaju se ‘prepreke’.

Posebnost tih prepreka sastoji se u €injenici da nakon Sto savlada jednu ozbiljnu prepreku, ¢ovjek
se viSe ne moze vratiti u normalan san, u normalan Zivot.

26



Ako on prede prvu prepreku, pa se onda uplaSi od onih koji ga prate i od onoga 5to slijedi, i ne
nastavi dalje, on ¢e da tako kazemo ostati izmedu dvije prepreke i nece biti u stanju da se
pomakne ni naprijed, ni nazad.

To je najgora stvar koja se ¢ovjeku moze dogoditi.

Odatle, ucitelj mora biti veoma pazljiv kod izbora zadataka i prepreka, drugim rije€ima, on reskira i
daje odredene zadatke koji zahtijevaju pobjedivanje unutrasnjih prepreka samo onim ljudima koji
su se ves pokazali dovoljno jakim na manjim preprekama.

"Cesto se de3ava da kod zastoja pred nekom preprekom, &esto najmanjom i najjednostavnijom,
ljudi se okrenu protiv posla, protiv ucitelja i protiv drugih ¢lanova grupe, i optuZuju ih upravo za onu
stvar koja im je otkrivena o njima, u njima samima.

"Ponekad se oni kasnije pokaju, pa po¢nu da optuzju sebe, onda nakon toga optuzuju druge, pa se
opet kaju, i tako stalno.

Medutim, ne postoji niSta Sto otkriva ¢ovjeka bolje od njegovog odnosa prema poslu i u€itelju,
nakon §to je on to napustio.

Ponekad se takvi ispiti namjerno udese.

Covjeka se dovede u takvu poziciju da on mora da napusti rad i da on ima potpuno pravo da se
tuzi na ugcitelja ili na neku drugu osobu.

Onda ga se posmatra da se vidi kako ¢e se ponaSati.

Posten Covjek ¢e se ponaSati pristojno ¢ak iako misli da se s njim nepravedno ili pogreSno
postupilo.

Medutim, mnogi ljudi u ovakvim situacijama pokazuju onu stranu njihove prirode koju drugacdije
nikada ne bi pokazali.

A ponekad je to jedan nacin koji je neophodan da bi se otkrila ¢ovjekova priroda.

Sve dok ste vi dobri prema ¢ovjeku, on je dobar prema vama. Medutim, kakav ¢e on biti ukoliko ga
malo ogrebete?

"Ali, to nije glavna stvar; glavna stvar je njegov li¢ni odnos, njegovo li€no vrednovanje ideja koje on
prima ili je primio, i njegovo zadrzavanije ili gubljenje tih odrednica.

Covjek moze misliti dugo vremena i to priliéno iskreno da Zeli da pristupi poslu i da ugini veliki
napor na tome, a onda moze sve da baci, pa ¢ak i da se odlu¢no okrene protiv tog posla; da se
opravdava, izmislja kojekakve izmisljotine, namjerno pridaje pogreSno znacenje onome 5to je ¢uo, i
tako dalje."

"Sta im se deSava zbog toga?" pitao je neko iz publike.

"NisSta — Sta im se moZe desiti?" rekao je G. "Oni su svoja vlastita kazna. A postoji li neka gora
kazna? [...]

"Morate shvatiti da ucitelj preuzima na sebe jedan veoma tezak zadatak, CiS¢enje i popravak
ljudske masine.
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Naravno, on ¢e prihvatiti samo one masine koje ¢e on biti u stanju zakrpiti.
Ukoliko je slomljeno ili pokvareno nesto Sto je bitno u toj masini, onda ¢e on odbiti da je uzme.

Medutim, ¢ak i takve maSine, koje se po svojoj prirodi mogu odistiti, postaju beznadezne ukoliko
poc¢nu da govore lazi.

Jedna laZz upucéena ucitelju, ¢ak i ona najbeznacajnija, bilo kakvo sakrivanje, ¢ak i sakrivanje
necega Sto je neko drugi rekao da treba da bude tajna, ili neCega Sto je ¢ovjek sam rekao
drugome, momentalno zaustavlja rad tog ¢ovjeka, pogotovo ako je on veé¢ prethodno ulozio
odredeni trud.

"Ovdje je neSto Sto morate imati na umu. Svaki napor kojeg ¢ovjek ulozi povecava ono Sto se od
njega zahtijeva.

Sve dok Covjek nije ulozio neki znatan napor, od njega se nece mnogo zahtijevati, ali njegovi
napori momentalno povecavaju ono Sto ¢e se od njega zahtijevati. Sto on ulaze vece napore, bice
vecdi i zahtijevi od njega.

"Na ovom nivou ljudi ¢esto prave jednu gresku, koja se stalno pravi. Oni misle da im trud kojeg su
prethodno ulozili, njihove prethodne zasluge,

da tako kazemo, daju neku vrstu prava ili prednosti, da smanjuju ono Sto ¢e se od njih zahtijevati, i
smatraju da im to moze sluZziti kao opravdanje ukoliko prestanu da rade ili kasnije ucine nesto
pogresno.

To je, naravno, potpuno pogresno.

NiSta Sto je ¢ovjek uradio ju¢e, ne moze ga opravdati danas.

Upravo suprotno, ako ¢ovjek ju¢e nije uradio niSta, od njega se ni danas niSta nec¢e zahtijevati;
ukoliko je on juce uradio bilo Sta, to znaci da on danas mora uraditi viSe.

To naravno ne znaci da je bolje niSta ne Ciniti. Ko niSta ne €ini, niSta ne dobija.
~%kk__

"Kao Sto sam ve¢ prije naglasio, prvi uslov je iskrenost.

Medutim, postoje dvije vrste iskrenosti.

Postoji pametna iskrenost a postoji i glupa iskrenost, isto kao Sto postoje pametna neiskrenost i
glupa neiskrenost.

Oboje, glupa iskrenost i glupa neiskrenost podjednako su mehani¢ke prirode.
Medutim, ako ¢ovjek hoc¢e da nauci da postane pametno iskren, on prije svega mora biti iskren
prema svom ucitelju i prema ljudima koji su iznad njega Sto se tice samog posla. To bi bila

‘pametna iskrenost’.

Ali, bitno je naglasiti da se iskrenost ne smije pretvoriti u ‘nedostatak konsideracije’.
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Nedostatak konsideracije u odnosu na ucitelja ili one koje je ucitelj postavio na mjesto ucitelja, kao
Sto sam vec rekao, uniStava svaku moguénost za bilo kakav rad.

Ukoliko ¢ovjek Zeli da nauci da bude pametno neiskren, on mora biti neiskren u vezi posla i on
mora nauciti da ¢uti kad treba da ¢uti u vezi samog tog posla kad se nalazi s ljudima koji su izvan
toga, koji ne mogu to ni razumijeti niti cijeniti.

Medutim, iskrenost u grupi je jedna apsolutna potreba, zato Sto ukoliko ¢ovjek nastavi da laZze u toj
grupi na isti nacin kao Sto on laZze samog sebe i druge u svom Zivotu, on onda neé¢e nikada nauditi
da razlikuje istinu od lazi.

"Druga prepreka ¢esto podrazumijeva pobjedu nad strahom.

Covijek obiéno ima mnogo nepotrebnih strahova.

Lazi i strahovi — to je atmosfera u kojoj zivi svaki normalan ¢ovjek.

Isto kao Sto je pobjeda nad laganjem individualna, tako je isto i pobjeda nad strahom.

Svaki ¢ovjek se boji nekih stvari koje su samo za njega specificne. Prvo se ti strahovi moraju
pronaci a onda unistiti.

Ti strahovi su obi¢no povezani s lazima medu kojima ¢ovjek Zivi.

Morate shvatiti to da ovo nema nikakve veze sa nekim strahom od pauka ili miSeva ili od mrac¢nih
prostorija, ili sa neuracunljivim neuroznim strahovima.

"Borba protiv laganja u nekome i borba protiv strahova, predstavlja prvi pozitivni posao koji Covjek
mora da radi.

"On mora generalno shvatiti da pozitivhi napori, pa ¢ak i Zrtvovanja na poslu ne opravdavaju
nikakve njegove greske koje mogu uslijediti.

Nasuprot tome, stvari koje mogu biti oproStene covjeku koji nije ulozio nikakav trud i koji nije niSta
Zrtvovao, nece biti oproStene onome koji je vec¢ bio vrlo poZrtvovan.

"To se Cini nepravednim, ali taj zakon se mora razumjeti. U svakom slu€aju postoji poseban ra¢un
koji se pravi za svakog ¢ovjeka.

Njegovi napori i Zrtvovanja zapisuju se na jednoj strani knjige a njegove greSke i promasaji na
drugoj.

Ono Sto je zapisano na pozitivnoj strani ne moZe nikada iskupiti ono Sto je zapisano na negativnoj
strani.

Ono $to je zapisano na negativnoj strani moze se izbrisati jedino uz pomoc¢ istine, sto znaci, jednim
potpunim priznavanjem samom sebi, drugima a iznad svega ucitelju.

Ukoliko ¢ovjek primjeti svoju greSku pa i dalje nastavi da se opravdava, jedan mali prekrSaj moze
unistiti cjelogodiSnje rezultate koje je ostvario kao i sav njegov trud kojeg je ulozio na poslu.

Odatle, ¢esto je bolje i prihvatiti krivicu ¢ak i kad €ovjek nije kriv.
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Medutim, to je opet veoma delikatna stvar i ne smije se pretjerivati. U drugom slucaju, rezultat ¢e
opet biti laganje, i laganje podstaknuto strahom." [...]

"Nemojte misliti da moZzemo odmah zapoceti sa stvaranjem grupe. Grupa je velika stvar.
Grupa se zapocinje za jedan definitivho usaglasen posao, sa definitivnim ciljem.

Ja bih u tom poslu trebao vjerovati vama a vi bi morali vjerovati meni i jedan drugome. Onda bi to
bila grupa.

Sve do tada podrazumijeva jedan generalni rad i to bi bila samo jedna grupa u pripremi.
Mi bi se trebali pripremiti tako da bi vremenom mogli postati jedna grupa.

A jedini na¢in da se pripremimo da postanemo grupa je da pokuSamo imitirati grupu onakvu kakva
bi ona trebala da bude, imitirati je s unutrasnje strane, naravno, a ne vanjske.

"Sta je porebno za to?
Prije svega morate razumijeti to da su u jednoj grupi svi odgovorni jedan za drugog.
GreSka napravljena od strane jednog &lana, smatra se zajednickom greSkom sviju.

To je zakon. A taj zakon je dobro utemeljen, kako ¢ete vidjeti kasnije, jer ono Sta jedan stekne,
sticu svi.

"Ovo pravilo zajedni¢ke odgovornosti mora vam stalno biti na pameti.
Ono takode ima i drugu stranu.

Clanovi jedne grupe su odgovorni ne samo za greske poéinjene od strane drugih, nego i za svoje
vlastite greske.

Uspjeh jednog je uspjeh sviju.
Neuspjeh jednog je neuspjeh sviju.

Velika greSka pocinjena od strane jednog, kao npr. krSenje nekog od fundamentalnih zakona,
neumoljivo vodi ka gaSenju cijele grupe.

"Grupa mora raditi kao jedna masSina.
Dijelovi te masine moraju poznavati jedan drugog i pomagati jedan drugom.

U grupi ne mogu postojati li€ni interesi u suprotnosti sa interesima drugih, ili u suprotnosti sa
interesima posla, ne moze biti licnih simpatija ili antipatija, koje ometaju rad.

Svi €lanovi grupe su prijatelji ili bra¢a, medutim, ukoliko neki od njih napusti grupu, pogotovo
ukoliko je on izbagen od strane ucitelja, on prestaje da bude prijatelj ili brat i momentalno postaje
stranac, kao neko ko je odsjecen.

To Cesto postaje jedno veoma teSko pravilo, medutim, ono je neophodno.
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Ljudi mogu biti dugogodiSnji prijatelji i mogu uéi u grupu zajedno. Nakon toga, jedan od njih
napusta grupu.

Drugi nema pravo da mu pric¢a bilo Sta u vezi s radom grupe.
Covijek koji je napustio grupu osje¢a se povrijedenim, on to ne razumije i tako izbija svada.

Da bi se to izbjeglo, tamo gdje postoje veze kao u slu€ajevima muza i Zene, majke i kéerke itd., mi
njih ra¢unamo kao jedno, Sto znaci da se muz i Zzena smatraju jednim ¢lanom grupe.

Tako, ako jedno od njih ne moze nastaviti s radom i napusti ga, drugo se takode smatra krivim i
mora takode napustiti grupu.

"Nadalje, morate zapamtiti to da vam ja mogu pomocéi samo u onoj mjeri u kojoj vi pomognete
meni.

Nadalje, vasa pomo¢, pogotovo na pocetku, nece se racunati u smislu postignutih rezultata koji ¢e
biti skoro jednaki nuli, nego koli€inom i razmjerom uloZenog truda." [...]

"Cetvrti put se razlikuje od starih i novih puteva &injenicom da on nikada nije jedan permanentan
put.

On takode nema jasno definisane oblike i ne postoje institucije koje su s njim povezane.
On se pojavljuje i nestaje pod upravom nekih svojih vlastitih zakona.

"Cetvrti put nije nikada bez nekog posla koji ima definitivan zna&aj, on nije nikada bez nekog
poduhvata oko kojeg ili u vezi s kojim on moze sam po sebi da egzistira.

Kad se taj posao zavrsi, 5to znadi, kad se cilj koji je bio postavljen prije njega ostvari, Cetvrti put
nestaje s tog odredenog mjesta, nestaje u tom svom odredenom obliku, nastavljaju¢i se mozda na
nekom drugom mjestu i u nekom drugom obliku.

Skole &etvrtog puta postoje za potrebe tog posla koji se radi u vezi sa ostvarenjem planiranog
poduhvata. One nikada ne postoje same po sebi kao Skole sa svrhom obrazovanja ili obu€avanja.

"Mehani¢ka pomo¢ nije potrebna ni za jedan posao €etvrtog puta.
U svemu §to se poduzima na ¢etvrtom putu samo svjestan rad moze biti koristan.

Mehanicki Covjek ne moze svjesno raditi tako da prvi zadatak za ljude koji po€inju takav posao
podrazumijeva stvaranje svjesnih pomocnika.

"Posao u Skolama Cetvrtog puta moze imati mnoge oblike i mnoga znacenja.

Usred uobi€ajenih Zivotnih uslova jedina Sansa koju €ovjek ima da pronade ‘put’ nalazi se u
mogucnosti susretanja s takvom jednom vrstom posla.

Medutim, Sansa da se ¢ovjek sretne s takvim poslom isto kao i moguénost da on izvu¢e neku korist
iz te Sanse zavisi od mnogih okolnosti i uslova.

"Sto brZze &ovjek shvati cilj tog posla koji se radi, brze ¢e on postati za njega koristan i vie ¢e on
biti u stanju za sebe da dobije od njega.
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"Medutim, bez obzira na to Sta je fundamentalni cilj tog posla, Skole ¢e postojati sve dok se taj
posao odvija.

Kad se posao zavrsi, Skole se zatvaraju.
Ljudi koji su poceli da rade napusStaju scenu.

Oni koji su naugili od njih ono Sto je bilo mogucée naucditi i postigli moguénost da nezavisno nastave
put, zapoc€inju u jednom ili drugom obliku sa svojim li¢nim radom.

Covijek od Zivota dobija upravo ono $to mu i daje. Va$ Zivot je ogledalo onoga $to vi jeste.
On je vas odraz. A vi ste pasivni, slijepi i zahtjevni. Uzimate sve, prihvatate sve, bez
osjecaja da imate ikakve obaveze i odgovornost. Vas odnos prema svijetu i Zivotu je
odnos onoga koji smatra da ima pravo da trazi i uzima, bez potrebe da za nesto plati ili da
nesto zasluZzi.

Vi vjerujete da su sve stvari tu zbog vas, jednostavno zato Sto ste to vi! Cijelo vaSe sljepilo
je tu! Vi zivite ekskluzivno na principu “ja to volim” ili “ja to ne volim”, ne cijenite nista do
samog sebe.

Ne priznajete niSta Sto je iznad vas, teoretski ili logicki, mozda, ali u praksi ne. To je i
razlog zasto mnogo trazite i Sto stalno vjerujete da je sve jeftino i da vi imate dovoljno para
u svom dzepu da kupite sve Sto vam se svidi. Vi ne priznajete nikoga iznad vas, bilo izvan
vas samih ili unutar vas. To je zato Sto, opet ponavljam, vi nemate mjere i Zivite pasivno,
na bazi onoga 5to volite ili ne volite. Da, vaSe “poimanje samih sebe” vas zasljepljuje.

To predstavlja najvecu prepreku ka jednom novom Zzivotu.

Vi morate biti sposobni da savladate tu prepreku, taj prag, da bi nastavili dalje. Taj ispit
dijeli ljude na dvije vrste: “Zito” i “kukolj”. Bez obzira na to koliko inteligentan, koliko
nadaren, ¢ovjek moze da bude, ukoliko on ne promijeni na¢in na kojeg gleda samog sebe,
za njega nece biti nikakve nade za neki unutarnji razvoj, za rad ka sticanju samo-znanja,

za istinsko postajanje. On ¢e ostati onakav kakav jeste, cijelog svog Zivota.

Prvi zahtijev, prvi uslov, prvi ispit za nekoga ko zeli da radi na samom sebi je da promijeni
nacin na kojeg shvata samog sebe. On ne smije zamisljati, niti jednostavno vjerovati ili
razmiSljati, nego on mora vidjeti one stvari u samom sebi koje nikada prije nije vidjeo,
vidjeti ih stvarno i vidjeti ih onakvim kakve one jesu. Njegovo poimanje se nikada necée
moci promijeniti, sve dok on ne vidi niSta u sebi. A da bi vidjeo, on mora nauciti da gleda;
to je prva inicijacija ¢ovjeka u samo-spoznaiji. ...

Ukoliko on vidi jednom, on ¢e mo¢i videti i drugi put, a ako se to nastavi, onda on vise
nece moci da ne vidi. To je ono stanje koje se trazi, to je taj cilj naSe opservacije; to je ono
mjesto odakle ¢e se roditi jedna istinska Zelja, jedna neodoljiva Zelja da se postane: od
hladnih, mi é¢emo postati topli, vibrantni; dodirnué¢e nas realnost.

Danas mi nemamo nista do jednu iluziju o onome Sto jesmo. Mi imamo previSe visoko
misljenje o sebi. Mi ne postujemo sebe. Da bih postovao sebe samaog, ja prvo moram
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prepoznati u sebi onaj moj dio koji se nalazi iznad drugih dijelova, a s tim u vezi i moj
odnos prema tom dijelu svjedoditi ¢e i moje poStovanje koje imam prema njemu. Na taj
nacin ja ¢u da poStujem sebe. | moja interakcija s drugima ¢ée biti vodena s istim
postovanjem.

Vi morate razumijeti to da su sve druge mjere — talenat, obrazovanje, kultura, genijalnost
— samo promjenljive mjere, mjere za detalje. Jedina prava mjera, jedina nepromjenljiva,
objektivno istinska mjera je mjera unutarnje vizije.

Ja vidim - ja vidim sam, uz pomoc¢ toga, vi ste nesto odredili. S jednim viSim istinskim
dijelom, vi ste odredili jedan drugi nizi dio, koji je takode istinit. A ta mjera, koja sama
odreduje ulogu svakog od tih dijelova, vodi¢e ¢e vas do postivanja samih sebe.

Medutim, vidjeéete da to nije nimalo lako. A to nije ni jeftino. Moracete to skupo platiti. Za
loSe platiSe, lijene ljude, parazite, nema nade. Vi morate platiti, platiti mnogo, platiti odmabh,
platiti unaprijed. Platiti sobom. Iskrenim, savjesnim, nepristrasnim trudom. Sto ste viSe
spremni da platite, bez Skrtarenja, bez varanja, bez ikakavih falsifikata, utoliko ¢ete viSe i
dobiti. | tada ¢ete upoznati svoju prirodu. | vidje¢ete sve one trikove, i nepostenje kojima
¢e vaSa priroda pribjegavati kako bi izbjegla da plati ¢vrstom valutom.

To je zato Sto vi morate da placate s vasSim gotovim teorijama, vaSim duboko-ukorijenjenim
ubjedenjima, vasSim predrasudama, vaSim uobi€ajenim nacinom igre, vasim “ja to volim” i
“ja to ne volim”. Bez pogadanja, posteno, bez pretvaranja. “Iskreno” pokuSavajuéi da
primjetite one momente kad nudite svoj falsifikovani novac.

PokuSajte za momenat prihvatiti pomisao da niste ono Sto vjerujete da jeste, da
precjenjujete sebe, u stvari, da vi lazete same sebe. Da vi stalno lazete same sebe, u
svakom momentu, po cijeli dan, cijeli svoj zZivot. Da to laganje upravlja vama do te mjere
da vi to viSe ne mozete kontrolisati. Vi ste Zrtva laganja. Vi posvuda laZete. VaSe veze s
drugima — lazi. VaSe vaspitanje drugih, vaSa pravila ponaSanja — lazi. Vasa uc¢enja - lazi.
Vase teorije, vaSa umjetnost - lazi. Vas druStveni zivot, vas porodi¢ni zZivot - lazi. | ono Sto
mislite o samom sebi — takode, lazi.

Ali vi nikada ne prestajete s tim sto radite i Sta govorite zato Sto vjerujete sebi. Vi se
morate zaustaviti i iznutra posmatrati. Posmatrati bez unaprijed stvorenog misljenja,
prihvatajuci bar za momenat tu mogucénost da laZzete. A kad tako posmatrate, pla¢ajuci
sobom, bez samo-sazaljenja, odricuci se svih svojih pretpostavljenih bogatstava za samo
jedan momenat realnosti, onda ¢ete mozda iznenada vidjeti nesto §to niste nikada prije
vidjeli u sebi, sve do tog dana. Vidjecete da ste drugadiji od onoga Sto ste mislili da ste.

Vidjecete da vas je dvoje.

Jedan koiji nije, ali zauzima mjesto i igra ulogu onoga drugog. | jedan koji jeste ali on je
tako slabasSan, tako neprimijetan, skoro da prije nestane, nego Sto se pojavi. On ne moze
da podnese laZzi. | najmanja laZ njega natjera da se povuce. On se ne bori, on ne pruza
otpor, on je vec¢ unaprijed pobijeden. Ucite da gledate sve dok ne naucite da uocavate
razliku izmedu te vaSe dvije prirode, dok ne vidite te laZi i prevaru u sebi. Kada vidite te
vaSe dvije prirode, tog dana, u vama, istina ¢e se roditi.
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